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cN el punto de mira

KPMG Abogados S.L.P.

La actividad legislativa se ha retomado con fuerza a
partir de septiembre, adoptdndose medidas via Real
Decreto-ley en muchos casos, y comenzando la
andadura parlamentaria importantes normas en el
ambito fiscal y legal en general.

Entre las novedades legislativas, la preocupacion por los
efectos de la escalada alcista del precio de la
electricidad ha llevado a aprobar el RD-ley 17/2021, de
medidas urgentes para mitigar el precio del gas natural
en los mercados minoristas del gas y electricidad, que
comentamos en este nUmero y que se erige como uno
de los grandes protagonistas. Se aprueban con este RD-
ley y con caracter urgente un paquete de medidas de
diversa naturaleza con el objetivo de frenar el
incremento del precio de la electricidad; en particular,
medidas de fiscalidad energética y de proteccién social
y econoémica para los sectores mas vulnerables, que se
suman a las adoptadas en el mes de junio a través del
RD-ley 12/2021.

En el &mbito laboral, han sido varias las novedades
normativas. De la mano del RD-ley 18/2021 se ha
aprobado la quinta prérroga de los ERTE al alcanzar un
acuerdo el Gobierno y los agentes sociales para llevarla
a cabo a punto de expirar el mes de septiembre. Se
recoge en este RD-ley la posibilidad de prorrogar los
ERTE vinculados a la crisis pandémica que podran llegar
hasta finales del mes de febrero, si bien condicionados
al cumplimiento de determinados requisitos.

Continuando con las novedades en este ambito,
detallamos la aprobacion de la subida del Salario minimo
interprofesional para 2021. Se aumenta a 32,17
euros/dia o 965 euros/mes, con efecto retroactivo a 1
de septiembre y con la intencion de que en 2022 y 2023
se continlien acordando nuevas subidas.

Se ha modificado también este mes el Estatuto de los
trabajadores con el fin de incorporar en este texto
normativo, sin cambios, las medidas previamente
adoptadas a través del RD-ley 9/2021, para garantizar los
derechos laborales de las personas dedicadas al reparto
en el &mbito de plataformas digitales.

En cuanto a novedades jurisprudenciales hemos
conocido interesantes pronunciamientos de nuestros
tribunales tras el parén del mes de agosto inhabil.

En el conjunto de sentencias que se comentan,
destacamos en el &mbito fiscal pronunciamientos del
Tribunal Supremo (TS) y de la Audiencia Nacional (AN)
recaidos sobre el IRPF y el Impuesto sobre Sociedades.

En IRPF se ha emitido un relevante pronunciamiento del
TS corrigiendo un criterio arraigado de la Administracién
sobre la amortizacion de inmuebles arrendados que han
sido adquiridos por herencia o donacion. La
interpretacion mas favorable del TS podra motivar
rectificaciones y consiguientes devoluciones de
impuestos, a contribuyentes que hubieran seguido la
interpretacion administrativa.

En cuanto al IS se han emitido varios pronunciamientos
variados y de interés. Entre otros, incluimos una nueva
Sentencia de la AN validando la aplicacion de la
deduccion por |+D+i sobre proyectos de software —tan
cuestionados por la Administracion tributaria-; un
pronunciamiento aclaratorio de la aplicacion de
porcentajes de amortizaciéon de elementos de
inmovilizado, y una Sentencia recaida sobre la
materializacién del incentivo fiscal de la Reserva de
inversiones en Canarias.

En el ambito laboral se detallan diversos
pronunciamientos dictados sobre expedientes de
despido y relacionados con la normativa sobre
proteccion de datos, asi como respecto de la
recuperacion del tiempo de desplazamiento para trabajar
en remoto, que consideramos de interés. Y en el area
civil, incluimos Sentencias de diversa indole, entre otras,
relacionadas con la distribucién de gastos e impuestos
en la formalizacién de préstamos hipotecarios;
Sentencias que analizan aspectos colaterales a la
pandemia, como la aplicacién de la cldusula rebus sic
stantibus en contratos de arrendamiento para modular
los efectos econdmicos derivados de la Covid 19; o la
Sentencia del TS que ha avalado finalmente la medida
del “pasaporte Covid” en la hosteleria.

Ademas de las Sentencias y Autos judiciales, se
incluyen también pronunciamientos administrativos,
entre los que encontramos las primeras contestaciones
vinculantes de la Direccién General de Tributos (DGT)
sobre el Impuesto sobre determinados servicios
digitales, ademas de una seleccién de resoluciones
emitidas por el Registro Mercantil y el Registro de la
Propiedad.
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Novedades ledisiativas

COVID-19

Decisiones de la UE

DECISION (UE) 2021/1725 del Consejo de 24 de septiembre de 2021
(DOUE 29/09/2021), por la que se prorroga de nuevo la excepciéon temporal
al Reglamento interno del Consejo establecida mediante la Decisién (UE)
2020/430, habida cuenta de las dificultades para viajar como consecuencia
de la pandemia de COVID-19 en la Union.

Decisiones de Ejecucion de la| DECISION DE EJECUCION (UE) 2021/1476 de la Comisién de 14 de

UE septiembre de 2021 (DOUE 15/09/2021) por la que se establece la
equivalencia, a fin de facilitar el derecho a la libre circulaciéon dentro de la
Unién, entre los certificados COVID-19 expedidos por Andorra y los
certificados expedidos de conformidad con el Reglamento (UE) 2021/953 del
Parlamento Europeo y del Consejo.

DECISION DE EJECUCION (UE) 2021/1477 de la Comisién de 14 de
septiembre de 2021 (DOUE 15/09/2021) por la que se establece la
equivalencia, a fin de facilitar el derecho a la libre circulaciéon dentro de la
Unién, entre los certificados COVID-19 expedidos por la Republica de
Albania y los certificados expedidos de conformidad con el Reglamento (UE)
2021/953 del Parlamento Europeo y del Consejo.

DECISION DE EJECUCION (UE) 2021/1478 de la Comisién de 14 de
septiembre de 2021 (DOUE 15/09/2021) por la que se establece la
equivalencia, a fin de facilitar el derecho a la libre circulacién dentro de la
Unién, entre los certificados COVID-19 expedidos por las Islas Feroe y los
certificados expedidos de conformidad con el Reglamento (UE) 2021/953 del
Parlamento Europeo y del Consejo.

DECISION DE EJECUCION (UE) 2021/1479 de la Comisién de 14 de
setiembre de 2021 (DOUE 15/09/2021) por la que se establece la
equivalencia, a fin de facilitar el derecho a la libre circulaciéon dentro de la
Unién, entre los certificados COVID-19 expedidos por Ménaco vy los
certificados expedidos de conformidad con el Reglamento (UE) 2021/953 del
Parlamento Europeo y del Consejo.

DECISION DE EJECUCION (UE) 2021/1480 de la Comisién de 14 de
septiembre de 2021 (DOUE 15/09/2021) por la que se establece la
equivalencia, a fin de facilitar el derecho a la libre circulaciéon dentro de la
Unién, entre los certificados COVID-19 expedidos por la Republica de
Panama vy los certificados expedidos de conformidad con el Reglamento
(UE) 2021/953 del Parlamento Europeo y del Consejo.

DECISION DE EJECUCION (UE) 2021/1481 de la Comisién de 14 de
septiembre de 2021 (DOUE 15/09/2021) por la que se establece la
equivalencia, a fin de facilitar el derecho a la libre circulaciéon dentro de la
Unién, entre los certificados COVID-19 expedidos por el Reino de
Marruecos vy los certificados expedidos de conformidad con el Reglamento
(UE) 2021/953 del Parlamento Europeo y del Consejo.
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/?uri=uriserv%3AOJ.L_.2021.344.01.0005.01.SPA&toc=OJ%3AL%3A2021%3A344%3ATOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=CELEX:32021D1476&from=ES
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=CELEX:32021D1477&from=ES
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=CELEX:32021D1478&from=ES
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=CELEX:32021D1479&from=ES
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=CELEX:32021D1480&from=ES
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=CELEX:32021D1481&from=ES
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COVID-19 (cont.)

Decisiones de Ejecucién de la
UE

Recomendaciones de la UE

Ordenes Ministeriales

DECISION DE EJECUCION (UE) 2021/1482 de la Comisién de 14 de
septiembre de 2021 (DOUE 15/09/2021) por la que se establece la
equivalencia, a fin de facilitar el derecho a la libre circulacién dentro de la
Unidn, entre los certificados COVID-19 expedidos por el Estado de Israel vy
los certificados expedidos de conformidad con el Reglamento (UE) 2021/953
del Parlamento Europeo y del Consejo.

RECOMENDACION (UE) 2021/1433 de la Comision de 1 de septiembre
de 2021 (DOUE 02/09/2021), relativa a la evaluacion de la conformidad y los
procedimientos de vigilancia del mercado en el contexto de la amenaza que
representa la COVID-19.

RECOMENDACION (UE) 2021/1712 del Consejo de 23 de septiembre de
2021 (DOUE 24/06/2021), por la que se modifica la Recomendacién (UE)
2020/912 sobre la restriccion temporal de los viajes no esenciales a la UE y
el posible levantamiento de dicha restriccién

ORDEN INT/916/2021, de 2 de septiembre (BOE 03/09/2021), por la que
se modifica la Orden INT/657/2020, de 17 de julio, por la que se modifican
los criterios para la aplicacion de una restriccién temporal de viajes no
imprescindibles desde terceros paises a la Unidn Europea y paises
asociados Schengen por razones de orden publico y salud publica con
motivo de la crisis sanitaria ocasionada por la COVID-19.

ORDEN INT/965/2021, de 15 de septiembre (BOE 16/09/2021), por la que
se modifica la Orden INT/657/2020, de 17 de julio, por la que se modifican
los criterios para la aplicacion de una restriccién temporal de viajes no
imprescindibles desde terceros paises a la Unidn Europea y paises
asociados Schengen por razones de orden publico y salud publica con
motivo de la crisis sanitaria ocasionada por la COVID-19.

ORDEN INT/1005/2021, de 24 de septiembre (BOE 25/09/2021), por la
que se modifica la Orden INT/657/2020, de 17 de julio, por la que se
modifican los criterios para la aplicacién de una restriccion temporal de viajes
no imprescindibles desde terceros paises a la Unién Europea y paises
asociados Schengen por razones de orden publico y salud publica con
motivo de la crisis sanitaria ocasionada por la COVID-19.

ORDEN HFP/1030/2021, de 29 de septiembre (BOE 30/09/2021), por la
que se configura el sistema de gestion del Plan de Recuperacién,
Transformacion y Resiliencia.

La Orden HFP/1030/2021, con entrada en vigor el dia siguiente al de su
publicacion en el BOE, configura y desarrolla un Sistema de Gestion
orientado a definir, planificar, ejecutar, seguir y controlar los proyectos y
subproyectos en los que se descomponen las medidas
(reformas/inversiones) previstas en los componentes del Plan de
Recuperacion, Transformacion y Resiliencia (PRTR), configurado como un
instrumento promovido a nivel de la Unién Europea orientado a mitigar los
impactos de la Pandemia COVID-19, asi como a transformar la sociedad, con
los objetivos de modernizar el tejido productivo, impulsar la
“descarbonizacion” y el respeto al medio ambiente, fomentar la
digitalizacion, y la mejora de las estructuras y recursos destinados a la
investigacion y formacién, consiguiendo en Ultima instancia una mayor
capacidad de la sociedad para superar problemas como la pandemia,
conforme al marco establecido en el Reglamento (UE) 2021/241 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 12 de febrero de 2021, por el que se
establece el Mecanismo de Recuperacién y Resiliencia.
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/PDF/?uri=CELEX:32021D1482&from=ES
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/?uri=uriserv%3AOJ.L_.2021.310.01.0001.01.SPA&toc=OJ%3AL%3A2021%3A310%3ATOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/?uri=uriserv%3AOJ.L_.2021.341.01.0001.01.SPA&toc=OJ%3AL%3A2021%3A341%3ATOC
https://www.boe.es/boe/dias/2021/09/03/pdfs/BOE-A-2021-14455.pdf
https://www.boe.es/boe/dias/2021/09/16/pdfs/BOE-A-2021-15041.pdf
https://www.boe.es/boe/dias/2021/09/25/pdfs/BOE-A-2021-15536.pdf
https://www.boe.es/boe/dias/2021/09/30/pdfs/BOE-A-2021-15860.pdf
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La Orden es de aplicacion: (i) a las entidades que integran el sector publico
de acuerdo con el art. 2.1 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen
Juridico del Sector Publico, v (i) a cualesquiera otros agentes implicados en
la ejecucion del PRTR como perceptores de fondos, estableciendo los
procedimientos e instrumentos necesarios para asegurar la coordinacion y
seguimiento del mismo; v (iii) a los componentes, estructurados en las
reformas e inversiones, hitos y objetivos que integran el Plan, aprobado en
la Decisién de Ejecucion del Consejo (CID).

ORDEN HFP/1031/2021, de 29 de septiembre (BOE 30/09/2021), por la
que se establece el procedimiento y formato de la informacién a
proporcionar por las Entidades del Sector Publico Estatal, Autonémico y
Local para el seguimiento del cumplimiento de hitos y objetivos y de
ejecucién presupuestaria y contable de las medidas de los componentes del
Plan de Recuperacioén, Transformacién y Resiliencia.

RESOLUCION de 13 de septiembre de 2021 (BOE 17/09/2021), del
Congreso de los Diputados, por la que se ordena la publicacién del Acuerdo
de convalidacion del Real Decreto-ley 16/2021, de 3 de agosto, por el que se
adoptan medidas de proteccién social para hacer frente a situaciones de
vulnerabilidad social y econémica.
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https://www.boe.es/boe/dias/2021/09/30/pdfs/BOE-A-2021-15861.pdf
https://www.boe.es/boe/dias/2021/09/17/pdfs/BOE-A-2021-15093.pdf
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Fiscal/Legal

Reales Decretos-leyes

REAL DECRETO-LEY 17/2021, de 14 de septiembre, (BOE 15/09/2021) de
medidas urgentes para mitigar el impacto de la escalada de precios del gas
natural en los mercados minoristas de gas y electricidad.

Con la aprobacion del Real Decreto-ley 17/2021 (acceda aqui a nuestro Legal
Alert), se adoptan una serie de medidas con el fin principal de amortiguar la
brusca escalada de precios de la electricidad que, ha conllevado, un aumento
de la factura que tienen que pagar los consumidores (lo cual es dificil de
asumir especialmente para aquellos en situacién de mayor vulnerabilidad
energética).

Asi, el RD-ley 17/2021, con entrada en vigor el 16 de septiembre de 2021,
incluye un paguete de medidas para mitigar esta situacién -que se suman a
las aprobadas en el mes de junio, a través del RD-ley 12/2021-y que, en
lineas generales, son las siguientes:

En el ambito de la fiscalidad energética:

- Se prorroga durante el cuarto trimestre de 2021 (hasta el 31 de
diciembre de 2021) la suspension temporal del Impuesto sobre el
Valor de la Produccién de Energia Eléctrica (IVPEE) aprobada por el
RD- Ley 12/2021 para el tercer trimestre de 2021. A estos efectos, el
RD -ley 17/2021 regula las reglas para la determinacion de la base
imponible del ejercicio 2021 y del importe del pago fraccionado del
cuarto trimestre de 2021.

- Se regula de forma excepcional y transitoria, desde el dia 16 de
septiembre de 2021 hasta el dia 31 de diciembre de 2021, ambos
dias inclusive, una reduccion del tipo impositivo del Impuesto Especial
sobre la Electricidad, regulado en la Ley 38/1992, de 28 de diciembre,
de Impuestos Especiales, que pasa del 5,11269632 % al 0,5 %. No
obstante, se prevé un umbral minimo de imposicién y algunos
supuesto en los que este umbral no resulta aplicable.

En los ambitos social y econémico, destacan las medidas siguientes:

- Se modifica la Ley 24/2013, de 26 de diciembre, del Sector Eléctrico
(LSE) para establecer un “suministro minimo vital” para los
consumidores vulnerables perceptores del bono social eléctrico que
les garantice el derecho al suministro eléctrico, lo que implica: (i) una
extension de 6 meses del periodo actual de 4 meses con el que
cuentan los consumidores vulnerables para proceder al pago de sus
facturas sin que su suministro pueda interrumpirse; vy (i) la fijacion de
una potencia limite durante ese periodo que garantice unas
condiciones minimas de confort a los hogares acogidos a dicha
medida (3,5 kW).

- Con el fin de introducir un instrumento que favorezca la entrada e
impulse el desarrollo de empresas con actividad de comercializacién,
se dispone el establecimiento de subastas de contratos de compra de
energia a largo plazo, en las condiciones y durante el periodo de
tiempo que se especifiquen en la convocatoria, que permita, entre otros,
incrementar la liquidez de los mercados eléctricos.

- Se regula una minoracion de la retribucion de la actividad de
produccion de energia eléctrica de las instalaciones de produccion
de tecnologias no emisoras de gases de efecto invernadero, en una
cuantia proporcional al mayor ingreso obtenido por estas instalaciones
como consecuencia de la incorporacion a los precios de la electricidad
en el mercado mayorista del valor del precio del gas natural por parte
de las tecnologias emisoras marginales. Esta minoracién estara
vigente hasta el 31 de marzo de 2022.
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https://www.boe.es/boe/dias/2021/09/15/pdfs/BOE-A-2021-14974.pdf
https://home.kpmg/content/dam/kpmg/es/pdf/2021/09/legal-alert-novedades-energia-medidas-precio-gas.pdf

KNOW Tax&Legal

N° 103 — Septiembre 2021 9

Fiscal/Legal (cont.)

Reales Decretos-leyes

También se ha incorporado una actualizacion extraordinaria de los
cargos del sistema eléctrico de aplicacion, exclusivamente, desde el
16 de septiembre hasta el 31 de diciembre de 2021.

Se maodifica el texto refundido de la Ley de Aguas de 2001,
disponiendo que el organismo de cuenca fijaré: para aquellos embalses
mayores de 50 hm3 de capacidad total, cuyos usos principales no sean
el abastecimiento, el regadio u otros usos agropecuarios, y en los casos
en que proceda en atencion a la reserva de agua embalsada y a la
prediccion estacional: (i) un régimen minimo y maximo de caudales
medios mensuales a desembalsar para situaciones de normalidad
hidrolégica y de sequia prolongada; (i) un régimen de volimenes
minimos de reservas embalsadas para cada mes; y (i) una reserva
mensual minima que debe permanecer almacenada en el embalse.

El coste de la materia prima a imputar en la tarifa de ultimo recurso
de gas natural de aplicacion a partir del 1 de octubre de 2021,
calculado conforme a la Orden ITC/1660/2009, de 22 de junio, que
dispone que la metodologia de célculo de la tarifa de ultimo recurso de
gas natural, no podra superar el 35% del valor vigente, establecido
por Resolucion de 24 de junio de 2021, de la Direccion General de
Politica Energética y Minas, que hace publica la tarifa de ultimo recurso
de gas natural. En la revision correspondiente al 1 de enero de 2022,
el incremento maximo del coste de la materia prima respecto al que
resulte vigente en la revision de 1 de octubre de 2021 se establece en el
15%.

No obstante, el incremento de coste de la materia prima que quede
pendiente de repercutir en la tarifa, derivado de la diferencia entre el
coste de la materia prima calculado conforme a la metodologia vigente y
el que resulte de la aplicacion del limite anterior, se recuperara en las
siguientes revisiones de la tarifa con la sujecion a la referida
limitacion, a través de un mecanismo que sera desarrollado por la
persona titular del Ministerio para la Transicién Ecolégica y el Reto
Demogréfico.

Se modifica el RD-ley 5/2021 -que, entre otras cuestiones, cred la “Linea
COVID de ayudas directas a autbnomos y empresas” con una dotacion
total de 7.000 millones de euros, encomendando a las comunidades
auténomas v a las ciudades auténomas de Ceuta y Melilla su gestion y
control-, (i) ampliando en 4 meses, desde el 31 de mayo hasta el 30 de
septiembre de 2021, el plazo de cobertura de las ayudas; v (ii)
aclarando que, dentro de las finalidades a las que se pueden destinar las
ayudas, el concepto de costes fijos incurridos incluye las pérdidas
contables que no hayan sido ya cubiertas por estas u otras ayudas.
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REGLAMENTO DELEGADO (UE) 2021/1704 de la Comision de 14 de julio
de 2021 (DOUE 24/09/2021), por el que se completa el Reglamento (UE)
2019/2152 del Parlamento Europeo y del Consejo especificando con més
detalle la informacién estadistica que deben facilitar las autoridades fiscales y
aduaneras y modificando sus anexos V' y VI.

ORDEN HFP/1032/2021, de 29 de septiembre (BOE 30/09/2021), por la
que se aprueba el modelo de solicitud de inclusiéon y comunicaciéon de
renuncia al sistema de Cuenta Corriente en materia Tributaria y se regula la
forma, condiciones y procedimiento de su presentacion.

Atendiendo al colectivo de obligados tributarios que pueden acogerse al
sistema de cuenta corriente en materia tributaria y a la generalizacién de la
presentacion de declaraciones y comunicacion con la Administracion
Tributaria por via electrénica, esta Orden:

- Aprueba un nuevo modelo de solicitud de inclusién y comunicacién
de renuncia en el sistema de cuenta corriente en materia tributaria.

- Regula su presentacién exclusivamente por via electrénica.

- Deroga los apartados primero y segundo (relativos al modelo y al lugar
y plazo de presentacion) de la Orden de 30 de septiembre de 1999
por la que se aprueba el modelo de solicitud de inclusion en el
sistema de cuenta corriente en materia tributaria, se establece el
lugar de presentacion de las declaraciones tributarias que generen
deudas o créditos que deban anotarse en dicha cuenta corriente
tributaria y se desarrolla lo dispuesto en el Real Decreto 1108/1999,
de 25 de junio, por el que se regula el sistema de cuenta corriente en
materia tributaria, relativos al modelo y al lugar y plazo de
presentacion.

- Y concreta las formas, condiciones y procedimientos aplicables a este
modelo de solicitud y comunicacion, modificando para ello su
contenido.

RESOLUCION de 20 de septiembre de 2021 (BOE 24/09/2021), de la
Direccion General de la Agencia Estatal de Administracion Tributaria, por la
que se modifica la de 28 de febrero de 2006, por la que se establecen las
condiciones generales y el procedimiento para la validacién mediante un
cédigo NRC de los avales otorgados por las entidades de crédito y por las
sociedades de garantia reciproca y presentados por los interesados ante la
Administracién Tributaria.

RESOLUCION de 22 de septiembre de 2021 (BOE 30/09/2021), de la
Direccion del Servicio de Planificacion y Relaciones Institucionales, de la
Agencia Estatal de Administracion Tributaria, por la que se publica el
Convenio con el Colegio de Registradores de la Propiedad, Mercantiles y de
Bienes Muebles de Espafa, para la transmisiéon de informacioén registral de
caracter censal, la mejora de las comunicaciones electrénicas y el acceso a
través de internet a la informacién de los registros de la propiedad y
mercantiles.
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LEY 12/2021, de 28 de septiembre (BOE 29/09/2021), por la que se
modifica el texto refundido de la Ley del Estatuto de los Trabajadores,
aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2015, de 23 de octubre, para
garantizar los derechos laborales de las personas dedicadas al reparto en el
ambito de plataformas digitales.

La Ley 12/2021 (la Ley) -con entrada en vigor el dia siguiente al de su
publicacion, esto es, el 30 de septiembre de 2021- modifica la Ley del
Estatuto de los Trabajadores, texto refundido aprobado por Real Decreto
Legislativo 2/2015, de 23 de octubre (ET) ahadiendo:

. Una nueva letra d) al art. 64.4: d) Ser informado por la empresa de los
parametros, reglas e instrucciones en los que se basan los
algoritmos o sistemas de inteligencia artificial que afectan a la
toma de decisiones que pueden incidir en las condiciones de trabajo,
el acceso y mantenimiento del empleo, incluida la elaboracidn de
perfiles”.

Es decir, se afade a la relacion de derechos del Comité de Empresa el
de recabar informacion sobre algoritmos o sistemas de
inteligencia artificial (IA) que afecten a decisiones sobre el
entorno laboral.

. Una nueva disp. adic. 23.? relativa a la presuncién de laboralidad en
el ambito de las plataformas digitales de reparto: “ Por aplicacicn
de lo establecido en el articulo 8.1, se presume incluida en el dmbito
de esta ley la actividad de las personas que presten servicios
retribuidos consistentes en el reparto o distribucion de cualquier
producto de consumo o mercancia, por parte de empleadoras que
gjercen las facultades empresariales de organizacion, direccion y
control de forma directa, indirecta o implicita, mediante la gestion
algoritmica del servicio o de las condiciones de trabajo, a través de
una plataforma digital.

Esta presuncidn no afecta a lo previsto en el articulo 1.3 de la
presente norma.”

Puntualizar que esta Ley es consecuencia de la convalidacion del Real
Decreto-ley 9/2021, de 11 de mayo, por Acuerdo del Congreso de los
Diputados, publicado por Resolucion de 10 de junio de 2021.

REAL DECRETO-LEY 18/2021, de 28 de septiembre (BOE 29/09/2021), de
medidas urgentes para la proteccién del empleo, la recuperaciéon econémica
y la mejora del mercado de trabajo.

El RD-ley 18/2021 -con entrada en vigor el mismo dia de su
publicacion- incorpora, de modo principal, las medidas adoptadas en
el VI Acuerdo Social en Defensa del Empleo (VI ASDE), que recoge
la préorroga de las medidas extraordinarias en materia de cotizacion y
de proteccién por desempleo (incluidas las medidas para personas con
contrato fijo discontinuo o que realicen trabajos fijos y periédicos que
se repitan en fechas ciertas), asi como las medidas complementarias
asociadas a los ERTE relacionados con la COVID-19.

En términos generales, las medidas que incorpora el RD-ley 18/2021,
entre otras, son las siguientes:
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Reales Decretos-leyes

ERTEs vigentes a 30 de septiembre de 2021: el RD-ley realiza
los ajustes necesarios para prorrogar los ERTE vinculados a la
crisis pandémica hasta el 28 de febrero de 2022 -debido a que
su plazo finalizaba el 30 de septiembre de 2021- bajo ciertas
condiciones, manteniendo su modelo durante el mes de
octubre de 2021, pero su prorroga, hasta el 28 de febrero de
2022, se condiciona a que se autorice por la autoridad laboral,
previa solicitud acompafnada de la documentacion pertinente,
presentada entre el 1y el 15 de octubre de 2021.

Nuevos ERTEs: podran solicitarse, por impedimento o
limitaciones de actividad, si desde el 1 de noviembre de 2021
hasta el 28 de febrero de 2022, las empresas se vieran
afectadas por nuevas restricciones y medidas de contencion
sanitaria.

Se incluyen ERTEs especificos para las Islas Canarias a fin de
paliar los efectos econdmicos de la erupcion volcanica en la Isla
de la Palma.

Mayores exoneraciones para las empresas en ERTE que fomenten la
formacion.

Se mantienen las medidas de proteccion social como el incremento
de la base reguladora, la proteccion a los fijos discontinuos y se amplia
el contador a cero, en determinadas circunstancias, hasta el 31 de
diciembre de 2022.

Prérroga el plan MECUIDA hasta el 28 de febrero de 2022.

Reales Decretos REAL DECRETO 817/2021, de 28 de septiembre (BOE 29/09/2021), por el

v

que se fija el salario minimo interprofesional para 2021.

El Real Decreto 817//2021, con entrada en vigor el dia siguiente al de su
publicacion, esto es, el 30 de septiembre de 2021, surtird efectos durante el
periodo comprendido entre el 1 de septiembre y el 31 de diciembre de 2021,
procediendo, en consecuencia, el abono del salario minimo (SMI), con
efectos del 1 de septiembre de 2021.

En lineas generales, el contenido del RD 817/2021 es el siguiente:

Se fija el SMI para cualesquiera actividades en la agricultura, en la
industria y en los servicios, sin distincién de sexo ni edad de los
trabajadores, en 32,17 euros/dia o 965 euros/mes (15 euros mas
que el SMI de 2020, representando un incremento del 1,579%
respecto de las previstas en el Real Decreto 231/2020), segun el
salario esté fijado por dias o por meses.

Al SMI se adicionaran los complementos salariales y el importe
correspondiente al incremento garantizado sobre el salario a
tiempo en la remuneracién a prima o con incentivo a la
produccion.

La revision del SMI no afectard a la estructura ni a la cuantia de
los salarios profesionales que viniesen percibiendo las personas
trabajadoras cuando tales salarios en su conjunto y en computo
anual fuesen superiores a dicho SMI. A tales efectos, el SMI en
computo anual que se tomard como término de comparacion
seré el resultado de adicionar al SMI del art. 1 del RD 817/2021
los devengos del art. 2, sin que en ningun caso pueda
considerarse una cuantia anual inferior a 13.510 euros.
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Las personas trabajadoras eventuales, y temporeras y
temporeros cuyos servicios a una misma empresa no excedan
de 120 dias percibiran, conjuntamente con el SMI, la parte
proporcional de la retribucion de los domingos vy festivos, asi
como de las dos gratificaciones extraordinarias a que, como
minimo, tiene derecho toda persona trabajadora,
correspondientes al salario de 30 dias en cada una de ellas, sin
que la cuantia del salario profesional pueda resultar inferior a
45,70 euros por jornada legal en la actividad.

v Para las empleadas y empleados de hogar: de acuerdo con el
art. 8.5 del RD 1620/2011, de 14 de noviembre, que regula la
relacion laboral de caracter especial del servicio del hogar
familiar, que toma como referencia para la determinacion del
salario minimo de las empleadas y empleados de hogar que
trabajen por horas, en régimen externo, el SMI fijado para las
personas trabajadoras eventuales y temporeras y que incluye
todos los conceptos retributivos, y seréd de 7,55 euros por
hora efectivamente trabajada.

4 Se incorporan reglas de afectacion; asi, las nuevas cuantias del SMI
no seran de aplicacion: (i) a las normas vigentes a 30 de septiembre
de 2021 de las comunidades autonomas (CCAA), de las ciudades de
Ceuta y Melilla y de las entidades que integran la Administracion local
que utilicen el SMI como indicador o referencia del nivel de renta para
determinar la cuantia de determinadas prestaciones o para acceder a
determinadas prestaciones, beneficios o servicios publicos, salvo
disposicion expresa en contrario de las CAAA, de Ceuta y Melilla o de
las entidades que integran la Administracion local; ni (i) a cualesquiera
contratos y pactos de naturaleza privada vigentes a 30 de septiembre
de 2021 que utilicen el SMI como referencia a cualquier efecto, salvo
que las partes acuerden la aplicacion de las nuevas cuantias del SMI.

REAL DECRETO 818/2021, de 28 de septiembre (BOE 29/09/2021), por el
que se regulan los programas comunes de activacion para el empleo del
Sistema Nacional de Empleo.

ORDEN PCM/922/2021, de 1 de septiembre, (BOE 06/09/2021) por la que
se crea y regula la Comisién Interministerial de coordinacion para el
funcionamiento cohesionado del Organismo Auténomo Organismo Estatal
Inspecciéon de Trabajo y Seguridad Social.

INSTRUCCION de 16 de septiembre de 2021 (BOE 23/09/2021), de la
Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica, por la que se acuerdan
las pautas y criterios para apoyar la entrada en servicio efectiva de la
aplicacion informatica Dicireg, a partir de la entrada en funcionamiento de la
primera oficina conforme a las previsiones contenidas en la Ley 20/2011, de
21 de julio, del Registro Civil.
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REGLAMENTO DELEGADO (UE) 2021/1456 de la Comision de 2 de junio
de 2021 (DOUE 08/09/2021) por el que se completa el Reglamento (UE) n.°
648/2012 del Parlamento Europeo y del Consejo mediante la especificacion
de los supuestos en los que las condiciones comerciales para los servicios
de compensacion de derivados extrabursatiles deben considerarse
equitativas, razonables, no discriminatorias y transparentes.

REGLAMENTO DELEGADO (UE) 2021/1527 de la Comision de 31 de
mayo de 2021 (DOUE 17/09/2021) por el que se completa la Directiva
2014/59/UE del Parlamento Europeo y del Consejo en lo que respecta a las
normas técnicas de regulacién relativas al reconocimiento contractual de
competencias de amortizacion y conversion.

REGLAMENTO DELEGADO (UE) 2021/1702 de la Comision de 12 de julio
de 2021 (DOUE 24/09/2021), que completa el Reglamento (UE) 2021/523
del Parlamento Europeo y del Consejo estableciendo elementos adicionales y
normas detalladas para el cuadro de indicadores de InvestEU.

REGLAMENTO DELEGADO (UE) 2021/1722 de la Comision de

18 de junio de 2021 (DOUE 28/09/2021), por el que se completa la
Directiva (UE) 2015/2366 del Parlamento Europeo y del Consejo en lo que
respecta a las normas técnicas de regulacion que especifican el marco para
la cooperacién y el intercambio de informaciéon entre las autoridades
competentes de los Estados miembros de origen y de acogida en el contexto
de la supervision de las entidades de pago y las entidades de dinero
electronico que presten servicios de pago transfronterizos.

DECISION (UE) 2021/1437 del Banco Central Europeo de 3 de agosto de
2021 (DOUE 06/09/2021) por la que se modifica la Decision (UE) 2017/934
sobre la delegacion de decisiones sobre la significatividad de las entidades
supervisadas (BCE/2021/33).

DECISION (UE) 2021/1438 del Banco Central Europeo de 3 de agosto de
2021 (DOUE 06/09/2021) por la que se modifica la Decisiéon (UE) 2017/935

sobre la delegacion de la facultad de adoptar decisiones de idoneidad y sobre
la evaluacion del cumplimiento de los requisitos de idoneidad (BCE/2021/34).

DECISION (UE) 2021/1439 del Banco Central Europeo de 3 de agosto de
2021 (DOUE 06/09/2021) por la que se modifica la Decisiéon (UE) 2018/546
sobre la delegacion de la facultad de adoptar decisiones de fondos propios
(BCE/2021/35).

DECISION (UE) 2021/1440 del Banco Central Europeo de 3 de agosto de
2021 (DOUE 06/09/2021) por la que se modifica la Decisiéon (UE) 2019/1376
sobre la delegacion de la facultad de adoptar decisiones relativas al régimen
de pasaporte, la adquisicion de participaciones cualificadas vy la revocacion de
la autorizaciéon de entidades de crédito (BCE/2021/36).

DECISION (UE) 2021/1441 del Banco Central Europeo de 3 de agosto de
2021 (DOUE 06/09/2021) por la que se modifica la Decisiéon (UE) 2019/322
sobre la delegacion de la facultad de adoptar decisiones relativas a las
competencias de supervision conferidas por el derecho nacional
(BCE/2021/37).

DECISION (UE) 2021/1442 del Banco Central Europeo de 3 de agosto de
2021 (DOUE 06/09/2021) sobre la delegacion de la facultad para adoptar
decisiones relativas a modelos internos y a la ampliacion de plazos
(BCE/2021/38).
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DECISION (UE) 2021/1443 del Banco Central Europeo de 26 de agosto
de 2021 (DOUE 06/09/2021) por la que se designan jefes de unidades de
trabajo que adopten decisiones delegadas sobre modelos internos y
ampliacion de plazos (BCE/2021/40).

DECISION (UE) 2021/1486 del Banco Central Europeo de 7 de
septiembre de 2021 (DOUE 16/09/2021) por la que se adoptan normas
internas sobre la limitacién de los derechos de los interesados relacionada
con las funciones del Banco Central Europeo respecto de la supervisiéon
prudencial de las entidades de crédito (BCE/2021/42).

RECOMENDACION de la Junta Europea de Riesgo Sistémico de 26 de
julio de 2021 (DOUE 07/09/2021) por la que se modifica la Recomendacién
JERS/2015/2 sobre la determinacion de los efectos transfronterizos vy la
reciprocidad voluntaria de las medidas de politica macroprudencial
(JERS/2021/6) 2021/C 358/01

DECLARACION CONJUNTA de 16 de septiembre de 2021 (BOE
30/09/2021), entre el Gobierno del Reino de Espafa y el Gobierno de la
Republica de Colombia, por la que se crea una Comision de Alto Nivel
Espafia-Colombia, hecha en Madrid el 16 de septiembre de 2021.

DECISION DE EJECUCION (UE) 2021/1427 de la Comisién de

21 de mayo de 2021 (DOUE 01/09/2021), relativa a un proyecto piloto para
aplicar las disposiciones de cooperacién administrativa relativas a las
autorizaciones denegadas establecidas en la Directiva (UE) 2021/555 del
Parlamento Europeo y del Consejo por medio del Sistema de Informacién del
Mercado Interior.

REAL DECRETO 808/2021, de 21 de septiembre (BOE 22/09/2021), por el
que se modifica el Real Decreto 139/2020, de 28 de enero, por el que se
establece la estructura organica basica de los departamentos ministeriales.

ORDEN TMA/957/2021, de 7 de septiembre, (BOE 13/09/2021) por la que
se aprueban las bases reguladoras de la concesion de ayudas para la
elaboracién de proyectos piloto de planes de accién local de la Agenda
Urbana Espanola y la convocatoria para la presentacion de solicitudes para la
obtencién de las subvenciones por el procedimiento de concurrencia
competitiva.

ORDEN TED/1021/2021, de 27 de septiembre (BOE 29/09/2021), por la
que se modifica la Orden ITC/1559/2010, de 11 de junio, por la que se
regulan diferentes aspectos de la normativa de los sistemas eléctricos
insulares y extrapeninsulares.

ORDEN TED/1022/2021, de 27 de septiembre (BOE 29/09/2021), por la
que se regulan los procedimientos de liquidacion de las retribuciones de
actividades reguladas, cargos y cuotas con destinos especificos del sector
gasista.
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ORDEN TED/1023/2021, de 27 de septiembre (BOE 29/09/2021),
por la que se establecen los cargos del sistema gasista y la retribucion

y los canones de los almacenamientos subterraneos basicos para el
aho de gas 2022.

Ordenes Ministeriales

Resoluciones RESOLUCION de 16 de septiembre de 2021 (BOE 23/09/2021), de la
Direccién General de Politica Energética y Minas, por la que se aprueba el
procedimiento para el envio y célculo de la precisién de los programas de
consumo de los consumidores electrointensivos.

RESOLUCION de 26 de septiembre de 2021 (BOE 29/09/2021), de la
Direccién General de Politica Energética y Minas, por la que se publica la tarifa
de ultimo recurso de gas natural.

RESOLUCION de 26 de septiembre de 2021 (BOE 29/09/2021), de la
Direccién General de Politica Energética y Minas, por la que se aprueba el
Plan de actuacion invernal para la operacién del sistema gasista.

CORRECCION DE ERRATAS DE LA RESOLUCION de 26 de septiembre de
2021 (BOE 30/09/2021), de la Direccién General de Politica Energética y
Minas, por la que se aprueba el Plan de actuacion invernal para la operacion
del sistema gasista.

Defensa de la Competencia

Resoluciones RESOLUCION de 9 de septiembre de 2021 (BOE 21/09/2021), de la

Comision Nacional de los Mercados y la Competencia, por la que se
establecen los criterios que deberan seguir las empresas distribuidoras de
energfa eléctrica para la declaracién de la informacion necesaria para el
seguimiento de los planes de inversién correspondientes a los ejercicios de
2018 al 2020.

RESOLUCION de 16 de septiembre de 2021 (BOE 24/09/2021), de la
Comision Nacional de los Mercados y la Competencia, por la que se modifican
los procedimientos de operacion 3.3 'y 14.4 para incorporar un mecanismo de
salvaguarda en caso de anomalias en el servicio de reserva de sustitucion.

RESOLUCION de 16 de septiembre de 2021 (BOE 28/09/2021), de la
Comision Nacional de los Mercados y la Competencia, por la que se establece
el ajuste retributivo correspondiente al ejercicio 2020 a las empresas
distribuidoras de energia eléctrica por el empleo de activos y recursos
regulados en la realizacion de actividades diferentes a la distribucion de
electricidad.

Brexit
Decisiones de la UE DECISION (UE) 2021/1710 del Consejo de 21 de septiembre de 2021
(DOUE 24/09/2021), por la que se establece la posicién que debe adoptarse
en nombre de la Unién Europea en el Comité Especializado en Coordinacion
de la Seguridad Social establecido por el Acuerdo de Comercio y Cooperacion
entre la Unién Europea y la Comunidad Europea de la Energia Atémica, por
una parte, y el Reino Unido de Gran Bretafa e Irlanda del Norte, por otra, en lo
que respecta a la adopcion de una decision que modifica los anexos del
Protocolo relativo a la coordinacién de la seguridad social
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Ambito legal (cont.)
INSTRUMENTO DE RATIFICACION del Acuerdo para la terminacién de

Otros . los tratados bilaterales de inversion entre los Estados miembros de la
Tratados Internacionales Uni6n Europea, hecho en Bruselas el 5 de mayo de 2020 (BOE
21/09/2021).

RESOLUCION de 28 de septiembre de 2021 (BOE 30/09/2021), de la
Direccién General del Catastro, por la que se determinan los términos y
condiciones para la tramitacion de los procedimientos de comunicaciéon
previstos en el texto refundido de la Ley del Catastro Inmobiliario, aprobado
por Real Decreto Legislativo 1/2004, de 5 de marzo.

Resoluciones
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Jurnsprudencia

Impuesto sobre Sociedades INFORME MOTIVADO Y DEDUCCION POR INNOVACION
(|SI)) TECNOLOGICA

Para la AN no es idoneo considerar que determinados gastos no
Audiencia Nacional forman parte de la deduccion por innovacion tecnolégica sobre la base
de un informe técnico.

Sentencia de la AN, Sala de lo Contencioso-Administrativo, de
07/07/2021. Rec. 286/2018

La cuestion litigiosa que se suscita en el presente recurso es la conformidad
a Derecho de la regularizacion realizada por la Inspeccion en la base de la
deduccion por innovacién tecnolédgica declarada por la recurrente. En
concreto, la entidad recurrente habia aplicado la deduccion por [+D+i por
una serie de proyectos de software avanzado que contaban con informe
motivado del Ministerio de Ciencia e Innovacion. Sin embargo, la
Inspeccidon considerd que determinados gastos no cumplian los requisitos
fiscales para dar lugar a la pretendida deduccion. Esta conclusion se
fundamentaba en el informe que el equipo de Auditoria Informatica
habia elaborado -a solicitud de la Inspeccién-, debido a la existencia de
proyectos de software tecnoldgico.

La entidad recurrente defiende la deducibilidad del gasto declarado como
innovacioén tecnoldgica y cuestiona, entre otras alegaciones, la presuncion
de validez del informe técnico.

Pues bien, a este respecto, la AN considera que el procedimiento seguido
por la Inspeccidn para regularizar la situacion tributaria del contribuyente no
resulta idoneo porque se ha basado en un informe técnico que, en realidad,
asienta su valoracion y sus conclusiones en una opinién juridica de su autor,
opinién ademds que estd basada en una posicion de la Direcciéon General de
Tributos que no ha sido consistente en el tiempo y que entra en
contradiccion con la contestacion a otras consultas vinculantes favorables a
la posicion defendida por el contribuyente. Por otra parte, el citado informe
aplica un criterio de analogia incompatible con la exigencia de identidad que
se deriva del art. 89.1 LGT. En definitiva, se concluye que tal informe no
resulta suficiente para desvirtuar la valoracién de los gastos que se
contienen en los informes motivados del Ministerio de Ciencia e Innovacion
aportados por el contribuyente.

Finalmente, como la regularizacién practicada se fundamenta en el citado
informe, la AN concluye que aquella ha quedado desprovista de
fundamento.
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AMORTIZACION

Los coeficientes de amortizacion previstos en las tablas del Anexo del
Reglamento del IS que se deben aplicar seran los correspondientes al
grupo de la actividad que lleva a cabo la entidad.

Sentencia de la AN, Sala de lo Contencioso-Administrativo, de
07/07/2021. Rec. 343/2018

La cuestion litigiosa que se suscita en el presente recurso es la procedencia
de la rectificacion de las amortizaciones dotadas por una entidad dedicada a
la fabricacién de cerveza. En concreto se discute el coeficiente de
amortizacién que dicha entidad debe aplicar a determinados elementos -
instalaciones como columnas para dispensar cerveza en barril, armarios,
botelleros, mesas y sillas- que cede a sus clientes, empresas del sector de la
hosteleria.

Mientras que la entidad recurrente defiende la aplicacién de los coeficientes
establecidos en la tabla de amortizacién aprobada en el Anexo del Real
Decreto 1777/2004 que corresponden a la actividad desarrollada por la
entidad, la Administracion Tributaria y el TEAC consideran que se deben
aplicar los coeficientes establecidos para la hosteleria, restaurantes y cafés.
El argumento en que se basa la Administracién es que, para vender la
cerveza la entidad en cuestién tiene que llevar a cabo en el establecimiento
de hosteleria una serie de pequefas instalaciones y, en consecuencia, el uso
de las mismas se produce al vender la cerveza en los bares, cafeterias y
hoteles.

A juicio de la Sala, la decision de la presente cuestion litigiosa viene
determinada prima facie por las Instrucciones para la aplicacion de la tabla de
amortizacién, que se recogen en el Anexo al Real Decreto 1777/2004, a la luz
de las cuales, resulta claro que los elementos se deben amortizar en
funcion de los coeficientes lineales fijados para los mismos en su
correspondiente grupo o, en caso de no existir éste, agrupacion de
actividad -instruccién primera- y que cuando un elemento amortizable no
tuviere fijado especificamente un coeficiente lineal de amortizacién en su
correspondiente grupo o, en caso de no existir éste, agrupacion de actividad,
sin que pueda ser calificado entre los comunes, el sujeto pasivo aplicara el
coeficiente lineal de las tablas del elemento que figure en las mismas y que
mas se asimile a aquel elemento- instruccion tercera-.

Concluye la Sala que “el criterio que aduce la parte recurrente, de aplicar a
los elementos amortizables el coeficiente lineal de las tablas fijados para los
mismos en su grupo correspondiente, segun la actividad desarrollada por
aquella, se ajusta a lo ordenado por dichas instrucciones. Frente a ello, el
criterio de que se ha servido la Inspeccidn para regularizar la situacion
tributaria del contribuyente y que ha sido confirmado por la Resolucion del
Tribunal Econdmico-Administrativo Central se basa en un principio
eminentemente locativo que no esta incorporado a las citadas instrucciones,
ni de modo explicito ni de modo implicito, al menos en cuanto a los extremos
que aqui estamos considerando”.

Por otra parte, la entidad ha amortizado determinados elementos (mesas y
sillas de terraza ), en funcién de su depreciacion efectiva y de su vida Util
estimada (dos afios en el caso de las mesas y sillas de plastico y tres afios
para las meses vy sillas de aluminio). Sin embargo, la Administracion tributaria,
en cambio, sostiene que la amortizacién fiscal de los elementos que nos
ocupan debe ser la resultante de aplicar a su importe un porcentaje del 10
por 100, decision que el TEAC avala. Sin embargo, la parte recurrente aportd
como valor probatorio un Informe emitido por el Instituto Tecnolégico del
Plastico que, a juicio de la AN, avala suficientemente la tesis de la recurrente.
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Impuesto sobre la Renta de
las Personas Fisicas (IRPF)

Tribunal Supremo

RESERVA PARA INVERSIONES EN CANARIAS

La AN avala la materializacion indirecta de la RIC mediante la
adquisicion de un inmovilizado con cargo a beneficios.

Sentencia de la AN, Sala de lo Contencioso-Administrativo, de
20/07/2021. Rec. 402/2018

En este asunto una entidad (X) doté determinados importes para la RIC. La
totalidad de estas dotaciones se materializd en participaciones de otra
entidad (Y) -vinculada con la primera- a través de cuatro ampliaciones de
capital que se producen dentro del plazo de materializacién de la RIC. A su
vez, (Y) realizé la materializacion indirecta de la RIC adquiriendo una serie
de inmuebles promovidos por (X), cuyas compraventas se documentan junto
con las ampliaciones de capital.

La Inspeccién considera que (i) la operacion final no ha supuesto un auténtico
proceso inversor, que es la finalidad pretendida por la RIC, porque Y
(encargada de la materializacion indirecta) simplemente ha "devuelto" a X el
dinero que el mismo dia o el anterior le habia aportado en las ampliaciones de
capital (o bien ha asumidos pasivos en su nombre), dando como resultado
neto del conjunto de las operaciones, la inexistencia de movimiento real de
recursos; (i) que la operacién que nos ocupa podia haberse articulado de otra
forma; (iii) que, a efectos de materializar la RIC solo debe tenerse en cuenta
el coste de construccion incurrido por X.

Sin embargo, la AN opina de otra forma. Considera que: (i) no nos
encontramos ante existencias sino ante la adquisicion de un inmovilizado con
cargo a beneficios; (i) los costes incurridos son precisamente para la
construccion del inmueble objeto de reinversion, por lo tanto, no se trata de
activar costes de una construccion; (i) nos encontramos ante una opcién de
la actora vélida desde el punto de vista de la RIC, por méas que la operacion
pudiera articularse de otra forma. Considera con ello la Sala que nos
encontramos ante una legitima economia de opcién. La recurrente ha
adquirido un inmueble del que antes no era titular, con inversiéon de
beneficios en Canarias, y estos son los requisitos de la RIC.

GANANCIA PATRIMONIAL

En IRPF no se someten a gravamen las plusvalias no realizadas o
latentes como las surgidas de la agrupacion de inmuebles.

Sentencia del TS, Sala de lo Contencioso-Administrativo, de
26/07/2021. Rec. 2194/2020

La problematica esencial del presente recurso se centra en determinar cudl
es el valor de adquisicién de dos inmuebles que, reagrupados, fueron
vendidos por dos sefioras, que eran titularidad de ambas por mitad y
proindiviso. La primer Sra. adquirié su inmueble por herencia, en septiembre
de 1996 vy la segunda Sra. en el 2003, también por herencia.

Esas fechas de adquisicion se corresponden con las de fallecimiento de sus
respectivos esposos, de los cuales heredaron tales bienes. En octubre del
2005 se escriturd la manifestacion y aceptacion de dichas herencias, se
agruparon los dos inmuebles y se constituyé una opcién de compra a favor
de una mercantil que la ejecuté en septiembre del 2006.
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Para el TS, la clave para resolver este recurso se encuentra en determinar si
este supuesto ha de tener el tratamiento previsto en el art. 33 TRLIRPF o el
previsto en el art. 34 TRLIRPF, que son los articulos a los que se remite el
art. 24.2 TRLINR. El primero se refiere a las trasmisiones onerosas y el
segundo a las transmisiones lucrativas. Pues bien, el TS considera que nos
encontramos ante transmisiones lucrativas y afade:

“Las normas sobre ganancias patrimoniales no pretenden gravar los
aumentos de valor del patrimonio de los contribuyentes a medida que
se generan, sino cuando se realizan. No se someten a gravamen las
plusvalias no realizadas o latentes. La alteracion en la composicion del
patrimonio puede obedecer a operaciones diversas, entre otras, las
procedentes de la incorporacion de bienes al patrimonio del
contribuyente sin contraprestacion (vgr. premios) o la sustitucion de
unos bienes o derechos por otros (vgr. permuta).”

Ademas anade que no se da el hecho imponible de ganancia patrimonial
en el caso de un agrupacion de fincas. Lo que aqui se ha producido es una
operacion hipotecaria mediante la cual las copropietarias de dos fincas
inscritas deciden la unién de ambas para formar una nueva, con la
descripcién resultante de la suma de ellas, haciéndose mencién de ello al
margen de cada una de las inscripciones en propiedad de los inmuebles
agrupados. No se ha producido una alteracién patrimonial derivada de la
agrupacion, puesto que no es eso lo que se desprende del Reglamento
Hipotecario. Nos hallamos ante "modificaciones formales", que no ante
alteraciones patrimoniales.

No estamos, por tanto, ante transmisiones onerosas. Nos encontramos ante
transmisiones lucrativas vy, siendo asi, las fechas que hay tener en cuenta son
1996 (para el valor de adquisicion) y 2006 (para el valor de transmision).
Desde luego, los valores que interesan seran los que tuvieran los bienes
inmuebles en esas fechas, no en otras fechas. En relacion con el valor de
adquisicién no pueden considerarse validos los valores de adquisicion
distintos de la fecha del devengo del ISD.

En funcién de lo anterior, el TS fija la siguiente doctrina: “/a ganancia
patrimonial derivada del ejercicio de un derecho de opcidn de compra
respecto de una agrupacion de inmuebles se debe computar desde la
adquisicion de los inmuebles originarios, en este caso, desde 1996, fecha de
Su adquisicidn hereditaria, y no desde la fecha de la agrupacidn, sin perjuicio
de la comprobacidn administrativa de dicha valoracion”.

ACREDITACION DE GASTOS EXENTOS

Carga de probar la realidad de los desplazamientos y gastos de
manutencion y estancia en restaurantes y hoteles, si al empleador o al
empleado, respecto de la exencion relativa a las dietas y asignaciones
para gastos de locomocion.

Sentencia del TS, Sala de lo Contencioso-Administrativo, de
22/07/2021. Rec. 7485/2019

La Administracion Tributaria regularizo la situacién de un contribuyente
mediante liquidacién provisional del IRPF al no considerar que las dietas
percibidas por dicho contribuyente de la empresa en la que presta sus
servicios no tenian que someterse a tributacién en la medida en que
corresponde al contribuyente, la carga de acreditar la realidad del
presupuesto determinante de aquellas dietas por la sola circunstancia de ser
administrador de la empresa pagadora.
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En este contexto, el TS se remite a su jurisprudencia sobre la carga de la
prueba del gasto exento en aquellos casos que el perceptor es, a un tiempo,
administrador de la empresa pagadora y, por tanto, existe una confusién de
posiciones juridicas en la misma persona, en la que fija los siguientes
criterios:

- Sobre la carga de la prueba de la realidad de los desplazamientos: no
es al empleado al que corresponde probar la realidad de los
desplazamientos y gastos de manutencion y estancia a los efectos de
su no sujecién al IRPF, sino que la Administracion para su
acreditacion debera dirigirse al empleador en cuanto obligado a
acreditar que las cantidades abonadas por aquellos conceptos
responden a desplazamientos realizados en determinado dia y lugar,
por motivo o por razén del desarrollo de su actividad laboral.

- Sobre la relevancia que puede tener que coincida en el perceptor la
condicién de trabajador y de administrador de la empresa pagadora: la
condicion de trabajador/administrador del perceptor de la dieta no
determina per se que sea éste el que, ineluctablemente, deba
acreditar la realidad de los desplazamientos o de los gastos de
manutencién y estancia. Tal circunstancia puede, ciertamente, influir
en la singular, casuistica y concreta acreditacién de aquella realidad;
pero ello dependerd, de varios factores, como, a titulo de ejemplo, (i)
el contenido de los requerimientos efectuados, (ii) la expresion -o no-
en los mismos de la condicién en que tales requerimientos se dirigen
al perceptor, (iii) el conocimiento por el interesado de la relevancia de
su condicién de responsable de la empresa a efectos de contestarlos
y, sobre todo, (iv) de la constatacion de las especificas funciones que
ostenta el perceptor de la dieta en la entidad y su relevancia a la hora
de tomar las decisiones correspondientes sobre la necesidad de los
desplazamientos.

En virtud de lo anterior, el TS resuelve el recurso de casaciéon estimando las
pretensiones de la parte recurrente y declarando no ajustadas a derecho las
liquidaciones provisionales del IRPF.

AMORTIZACION

El TS corrige el criterio de la Administracion sobre como se calcula el
gasto deducible en IRPF por amortizacion de inmuebles arrendados que
hayan sido adquiridos lucrativamente.

Sentencia del TS, Sala de lo Contencioso-Administrativo, de
15/09/2021. Rec. 5664/2019

En el IRPF, entre los gastos deducibles de los rendimientos de capital
inmobiliario por alquiler de inmuebles, se encuentra el gasto por
amortizacion.

El art. 23.1b) LIRPF prevé que tratandose de inmuebles se podra deducir lo
que no exceda “del resultado de aplicar el 3 por ciento sobre el mayor de los
siguientes valores: el coste de adquisicion satisfecho o el valor catastral, sin
incluir el valor del suelo”.

En este contexto, la cuestion litigiosa se centra en cdmo se debia interpretar
el concepto coste de adquisicion satisfecho en los casos en los que el
inmueble habia sido adquirido a titulo lucrativo esto es, sin contraprestaciéon
(como es el caso de las herencias o donaciones).
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Mientras que el Abogado del Estado manifiesta que el coste de adquisicion
satisfecho por una adquisicién gratuita comprende los gastos y tributos
inherentes a dicha adquisicién, la parte recurrente sostiene que el coste de
adquisicién es el valor declarado en el titulo de adquisiciéon (o en su caso, el
comprobado por la Administracion).

Pues bien, esta sentencia del TS en su fundamento juridico primero sefala
que la ley no distingue entre inmuebles adquiridos a titulo oneroso o
gratuito, y ahade que:

Reducir en las adquisiciones a titulo gratuito la amortizacion a los gastos
ocasionados y tributos satisfechos para su adquisicion, desvirtua de todo
punto la previsidn normativa, desconoce el correcto significado de la
amortizacion como concepto univoco puesto que no cabe delimitar como
gasto la amortizacion o depreciacion del valor del bien inmueble y prescindir
del valor de dicho bien para calcular el gasto a deducir, e introduce la
incoherencia de contrastar magnitudes diferentes con merma de la Iogica y
propia sistemdtica normativa.

En este ultimo sentido no estorba recordar que es la propia Ley (del IRPF) la
que viene a otorgar a los bienes inmuebles adquiridos a titulo gratuito un
valor, de suerte que viene a equiparar el valor de adquisicion con el valor
dado al inmueble en la sucesion o donacidn, mas los gastos y tributos.

Y fija la siguiente doctrina interpretativa:

“para calcular la determinacion del rendimiento neto se deduciran las
cantidades destinadas a la amortizacion del inmueble y de los demds bienes
cedidos con éste, siempre que respondan a su depreciacion efectiva, en las
condiciones que reglamentariamente se determinen, y tratandose de
inmuebles adquiridos a titulo gratuito en el coste de adquisicion
satisfecho esta incluido el valor del bien adquirido en aplicacion de las
normas sobre Impuesto sobre Sucesiones o Donaciones o su valor
comprobado en estos gravamenes.”

GANANCIA PATRIMONIAL

ElI TS decidira si la compensacion percibida por el no adjudicatario en
una disolucion de condominio determina la existencia de una ganancia
patrimonial.

Auto del TS, Sala de lo Contencioso Administrativo, de 18/03/2021. Rec.
5110/2020

Son numerosos los casos en que se producen disoluciones de condominios,
en particular, en el supuesto de sociedades conyugales, dando lugar a la
adjudicacién del bien comun a uno de los copropietarios a cambio de una
compensacion al otro comunero. Por ello, se considera preciso dilucidar si
existe una ganancia patrimonial, derivada de la compensacion percibida por el
no adjudicatario, cuando se otorga a ese bien el mismo valor que contaba en
el momento de su adquisicion por los condéminos.

Es decir, se trata de aclarar si la compensacién causada por la extincion
supone ser una mera concrecion de la cuota ideal. Y, en especial, concretar si
cabe considerar que la plusvalia ocasionada por el transcurso del tiempo
puede conllevar la existencia de una ganancia patrimonial, puesta de
manifiesto con ocasioén de la percepcion de tal compensacion, asi como
desentrafar si la ganancia patrimonial se origina tan sélo en el supuesto de
que la cantidad econémica recibida por el comunero no adjudicatario del bien
comun sea superior al valor de la cuota que le corresponde del propio bien.
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En definitiva, la cuestién que pretende someterse al enjuiciamiento del TS y
que presenta interés casacional objetivo para la formacion de jurisprudencia,
consiste en determinar en qué casos la compensacion percibida por el
comunero, a quien no se adjudica el bien cuando se disuelve un
condominio, comporta para dicho comunero la existencia de una
ganancia patrimonial sujeta al IRPF, teniendo en consideracion la posible
diferencia de valoracién de ese bien entre el momento de su adquisicién y el
de su adjudicacién y, en su caso, que aquella compensacion fuera superior al
valor de la parte proporcional que le correspondiera sobre ese bien.

SUBVENCION

El TJUE considera que el servicio prestado por una television publica
financiado mediante subvencion queda fuera del ambito del IVA

Sentencia del TJUE, de 16/09/2021. Asunto C-21/20

En este asunto la primera cuestion que se le remite al TJUE es que dilucide
si el art. 2, apartado 1, letra c), de la Directiva del IVA debe interpretarse en el
sentido de que la actividad de un proveedor publico nacional de television
gue consiste en prestar a los telespectadores servicios de comunicacién
audiovisual, que es financiada por el Estado por medio de una subvencién y
gue no da lugar al pago por parte de los telespectadores de ninguna tasa por
la difusion televisiva constituye una prestacién de servicios realizada a titulo
oneroso, en el sentido de esa disposicion.

La cuestién surge en el contexto de un litigio entre la television nacional
bulgara y la Administracion tributaria de dicho Estado, en relacion con el
derecho de la televisiéon nacional bulgara a la deduccién del IVA. En concreto,
la entidad no esta de acuerdo con la liquidacién complementaria girada por la
Administracion Tributaria que considerd que la televisiéon publica en cuestion
no podia deducir integramente el IVA soportado, dado que resultaba
imposible determinar si las adquisiciones efectuadas para su actividad
econdmica estaban destinadas a operaciones sujetas al IVA o a operaciones
que, a juicio de tales autoridades, estaban exentas del IVA. Podria deducir
integramente el IVA soportado por esas adquisiciones Unicamente si las
actividades de difusién de programas deportivos, de creacién y de difusion
de programas de entretenimiento, asi como de difusion de peliculas
extranjeras, se financiaran integramente con ingresos publicitarios y no
mediante subvenciones procedentes del presupuesto del Estado, lo que, a
su entender, no sucede en el caso de autos.

A este respecto el TUUE sefala que una prestacion de servicios solo se
realiza a titulo oneroso si existe entre quien efectla la prestacion y su
destinatario una relacion juridica en cuyo marco se intercambian prestaciones
reciprocas y la retribucién percibida por quien efectua la prestacién
constituye el contravalor efectivo de un servicio individualizable prestado al
beneficiario. En lo relativo a los servicios de comunicacion audiovisual
prestados por un proveedor publico nacional a los telespectadores, que son
financiados por el Estado mediante una subvencion y que no dan lugar al
pago de ninguna tasa por los telespectadores, no existe relacion juridica
alguna entre dicho proveedor y estos telespectadores en cuyo marco se
intercambien prestaciones reciprocas, ni tampoco existe ningun vinculo
directo entre estos servicios de comunicacion audiovisual y esa subvencién.

Teniendo en cuenta lo anterior, el TJUE responde que la actividad de un
proveedor publico nacional de televisidn que consiste en prestar a los
telespectadores servicios de comunicacion audiovisual, que es financiada por
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Tribunal de Justicia de la Unién
Europea

Ley General Tributaria (LGT)
y procedimientos tributarios

Tribunal Constitucional

el Estado por medio de una subvencién y que no da lugar al pago por parte
de los telespectadores de ninguna tasa por la difusion televisiva no
constituye una prestacion de servicios realizada a titulo oneroso.
Ademas afade que el proveedor publico nacional de televisién esta facultado
para deducir el IVA soportado por adquisiciones de bienes y servicios
utilizados para las necesidades de sus actividades que generan derecho a
deduccion y no lo esté para deducir el IVA soportado por adquisiciones de
bienes y servicios utilizados para las necesidades de sus actividades no
comprendidas en el ambito de aplicacion del IVA.

ACCIONES TENDENTES A DILATAR, ENTORPECER O IMPEDIR LAS
ACTUACIONES DE LA ADMINISTRACION TRIBUTARIA

El TC admite a tramite cuestion de inconstitucionalidad sobre la
sancion por resistencia, obstruccion, excusa o negativa a las
actuaciones de un procedimiento inspector.

Providencia del TC de 16 de septiembre de 2021

El art. 203 LGT sanciona la infraccién tributaria por resistencia, obstruccion,
excusa o negativa a las actuaciones de la Administracién tributaria. En el
caso de que el obligado tributario que cometa las infracciones esté siendo
objeto de un procedimiento de inspeccion, si la infraccion se refiere a la
aportacion o al examen de libros de contabilidad, registros fiscales, ficheros,
programas, sistemas operativos y de control o consista en el incumplimiento
del deber de facilitar la entrada o permanencia en fincas y locales o el
reconocimiento de elementos o instalaciones, la sancién consistird en multa
pecuniaria proporcional del 2 por ciento de la cifra de negocios
correspondiente al Ultimo ejercicio cuyo plazo de declaracion hubiese
finalizado en el momento de comisién de la infraccion, con un minimo de
20.000 euros y un maximo de 600.000 euros ( art. 203.6 b). 1° LGT).

En relacion con lo anterior, el Pleno del Tribunal Constitucional, por
providencia de 16 de septiembre de 2021, acordé admitir a tramite la
cuestion de inconstitucionalidad numero 1643-2021 relativa a esta sancion
por resistencia, obstruccion, excusa o negativa a las actuaciones de la
Administracion tributaria, por posible vulneracion del principio de
proporcionalidad en relacién con el de culpabilidad, en el art.25 CE vy, en su
caso, por vulneracion del principio de interdiccion de la arbitrariedad de los
poderes publicos del art. 9.3 de la Constitucion.

Esta cuestiéon de inconstitucionalidad fue planteada por el TS en el recurso
de casacion num. 1481-2019 con ocasién de una sancion de 600.000 euros
impuesta por la Administracién, basandose en aplicar el 2% al volumen de
operaciones del ejercicio anterior de la entidad recurrente.

Existe al menos un recurso de casacion (rec.1477/2019) admitido con
relaciéon a este tipo de infractor en el que el TS debera determinar -con
ocasion de una sanciéon de 600.000 euros por negarse a suministrar datos
sobre contabilidad empresarial en sede de un procedimiento inspector
seguido por el Ayuntamiento de Granada para la cuantificacion de una tasa
por utilizacién privativa del suelo, subsuelo o vuelo de la via publica a favor de
las empresas explotadoras de servicios de suministro- si la fijacion de una
sancién tributaria, que el art. 203.6.b).1° la LGT cuantifica en un porcentaje
de la cifra de negocios del sujeto infractor -sin que pueda ser inferior a una
cantidad minima ni superar un importe maximo delimitado en la propia Ley-,
permite modular la sancién entre tales cuantias méaxima y minima en funcién
de los hechos concurrentes o, por el contrario, debe aplicarse
automaticamente el porcentaje de la cifra de negocios para determinar la
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sancion (con el limite minimo y méximo previsto en la norma). En el supuesto
de que se entienda que ha de procederse conforme a la segunda via de las
enunciadas, ha de determinarse por parte del Tribunal Constitucional, si ello
resulta conforme al principio de proporcionalidad y al derecho de la propiedad
previstos en la Constitucion y en el CEDH (un asunto similar se plantea en el
rec.873/2019).

SIMULACION-SANCION

No cabe acogerse a un error de prohibicion -de naturaleza invencible-
para justificar la inexistencia de infraccion ante hechos declarados.

Sentencia del TS, Sala de lo Contencioso-Administrativo, de
07/07/2021. Rec. 1926/2020

Una entidad es objeto de actuaciones inspectoras por el Impuesto sobre
Sociedades y por el Impuesto sobre el Valor Afadido de 2008 a 2011. Con
anterioridad al inicio de las actuaciones, la entidad habia presentado las
autoliquidaciones correspondientes a los periodos objeto de comprobacion,
autoliquidando e ingresando los importes identificados en los acuerdos.
Trayendo causa del acuerdo de liquidacion de IVA, el Inspector Jefe dictéd
acuerdo sancionador. El TEAR de Catalufa en lo que aquf interesa, sefalo
que el acuerdo sancionador se hallaba suficientemente justificada la
concurrencia del elemento subjetivo de la culpabilidad en la conducta
enjuiciada, siendo patente que la entidad reclamante era utilizada por uno de
los socios, don Jaime , para hacer constar a su nombre ingresos que le
correspondia personalmente.

EI TSJ de Catalufa -en la sentencia que ahora es objeto de impugnacién-
estimo parcialmente el recurso planteado por el contribuyente considerando
que no puede desprenderse de la simulacidn parcial indicada, una conducta
dolosamente elusiva, ocurriendo que en los aflos que aqui se tratan la licitud
de facturacion mediante sociedades, es decir la prestacion de servicios
profesionales mediante sociedades, tenia un considerable respaldo que
permite apreciar un error consistente en no ser consciente de que con ello
se defraudaba a la Hacienda Publica.

En este contexto, el abogado del Estado interpuso recurso de casacion al
objeto de aclarar y matizar la jurisprudencia sobre determinados aspectos del
régimen sancionador tributario en caso de simulacion a fin de
determinar, en particular, si ante la constatacién de un acto o negocio
simulado, es procedente imponer, en su caso, la sancién, a tenor de lo
dispuesto en el art. 16.3 LGT o, por el contrario, es invocable la excepcion del
art. 179 LGT , que excluye la responsabilidad por infraccion tributaria en
aquellos casos en los que el obligado tributario aduce una interpretacién
razonable de la norma, ante la existencia de calificaciones juridicas
divergentes con relacion a operaciones similares.

A este respecto, el TS senala:

- La simulacién, sea objetiva o subjetiva, sea absoluta o relativa, al
incorporar el dolo o intencién entre sus elementos constitutivos -tal
como esta Sala ha declarado de modo constante y reiterado, desde
hace muchos afos-, excluye la comision culposa o negligente v,
desde luego, el error invencible de prohibicién (inconciliable con la
simulacion).
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La simulacién negocial en tanto se oriente a la defraudacién o evasién
fiscal mediante un abuso de las formas juridicas licitas y admisibles es
siempre dolosa si se la examina desde el punto de vista sancionador.
No cabe, pues, la comision culposa ni la fortuita o la basada en el error
invencible de prohibicién -si se mantiene a fortiori la simulacién como
fundamento de la apariciéon de la deuda dejada de ingresar.

De tal antitesis se deriva que el TS haya considerado, en doctrina
anterior -que ahora se completa y extiende-, que no es posible invocar
la interpretacion razonable de la norma prevista en el art. 179.2.d) de
la LGT para neutralizar la imposicién de una sancién tributaria por
hechos en que ha concurrido simulacion. Reiteramos ahora tal
doctrina, afirmando que no cabe acogerse a un error de prohibicion
-de naturaleza invencible- para justificar la inexistencia de infraccion
ante hechos declarados, en la sentencia, como simulados, a menos
que tal calificacién pudiera excepcionalmente ser revisada con ocasion
de un recurso de casacion, y asi lo hubiera pretendido el recurrente, lo
que no es el caso.
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READMISION

Readmision de un trabajador despedido de manera improcedente a
quien se vuelve a despedir al dia siguiente, tras subsanar los defectos
formales del primer despido.

Sentencia del TS, Sala Cuarta, de lo Social, de 07/09/2021. Rec.
1864/2018

La cuestién debatida consiste en determinar la regularidad, o no, de la
readmisién efectuada tras una Sentencia de un Juzgado de lo Social, que
declaré un despido objetivo por causas econdmicas improcedente por
defectos de forma, habiendo optado la empresa por la readmision del
trabajador y que, al dia siguiente vuelve a ser despedido bajo las mismas
causas, pero solventando los defectos formales; despido que acabd siendo
declarado procedente por otra Sentencia, esta vez del TSJ de Galicia, que es
la que se recurre ante el TS.

Senala el TS que, por lo que respecta a la cuestion especifica de la
readmisién, si la improcedencia del despido resulta del incumplimiento de
los requisitos formales del despido, el empresario, optando por la
readmision, podra realizar un nuevo despido en el que se cumplan los
requisitos formales defectuosos u omitidos en el precedente. Esta nueva
resolucion contractual no constituird en ninguin caso subsanacion del
primitivo acto extintivo, sino un nuevo acuerdo de extincion con efectos
desde su fecha.

Declarada la improcedencia del despido por defectos u omisién de los
requisitos formales esenciales, la relacion laboral se recompone con la
opcion por la readmision, pero puede ser nuevamente declarada
resuelta por el empresario, mediante un nuevo despido, en el que se
subsanen los defectos formales que dieron lugar a la nulidad del
anterior. Esta nueva resolucion contractual se puede efectuar una vez
producida la readmisién a que obliga la improcedencia con opcién por la
readmisién del despido anterior y, también, en el momento de la
incorporacién del trabajador, sin que sea necesario que se produzca,
previamente, una efectiva prestacion de servicios.

EI TS estima el recurso de casacién para la unificacion de doctrina
interpuesto por la empresa. Casa y revoca la sentencia del TSJ de Galicia
impugnada, y declara la firmeza del Auto del Juzgado de lo Social de
Orense, de 13 de julio de 2017, que declar6 que la Sentencia del mismo
Juzgado, de 7 de julio de 2017 -que declar6 la improcedencia del despido
objetivo por defectos de forma condenando a las demandadas
solidariamente a que readmitieran al demandante o le indemnizaran- se
cumplid en sus estrictos términos, procediendo el archivo de la ejecutoria,
por entender que es posible que el empresario haga coincidir la
readmision del trabajador con un nuevo despido como declaré el TS en
su Sentencia de 30 de junio de 1990, ya que "lo Unico que exige la ley es
que el nuevo despido en forma se realice en el plazo de 7 dias siguientes a la
declaracion de improcedencia del primero, lo que efectivamente tuvo lugar
en el presente caso, sin necesidad de esperar a la efectiva readmision como
consecuencia de la anterior declaracion, la que en todo caso se considera
realizada por el simple hecho de proceder al segundo despido en forma y
plazo (...) y por ello entiende que la empresa actuo correctamente al amparo
del art. 110.4 Ley Reguladora de la Jurisdiccidn Social”.
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El TS admite como prueba en un proceso laboral un sistema de
videovigilancia, a pesar de que ésta pueda vulnerar la normativa sobre
proteccion de datos.

Sentencia del TS, Sala Cuarta, de lo Social, de 21/07/2021. Rec.
4877/2018

Se dirime la correccion juridica de la inadmision de la prueba de videovigilancia
aportada por la empresa para justificar el despido de uno de sus empleados,
vigilante de seguridad; inadmisién que convalidé la sentencia recurrida del TSJ
de Madrid, al confirmar la decisién en tal sentido de la sentencia de instancia.

El director de seguridad del recinto ferial comunicé a la compahia que habia
detectado graves irregularidades en el cumplimiento de las instrucciones
impartidas a su personal, consistentes en que, segun habian comprobado a
través de su sistema de videovigilancia, no se estaban practicando controles
que los vigilantes notificaban haber realizado. Un mes mas tarde, el trabajador
firmé una autorizacién para ceder sus datos personales tanto a la direccion del
recinto ferial como a su empresa, para que estos pudieran llevar a cabo tareas
de videovigilancia para controlar su actividad laboral, y a la semana siguiente,
la empresa le notificd su despido disciplinario alegando transgresion de la
buena fe contractual, fraude, abuso de confianza y deslealtad, al no realizar
durante al menos 5 dias del mes anterior las revisiones que, sin embargo, si
constaban en los partes.

El trabajador demandé a la empresa, vy el juzgado de instancia entendié que la
grabacion se habia obtenido con violacion de derechos fundamentales, lo que
determindé la improcedencia del despido, posteriormente confirmado por el
TSJ de Madrid -fundando su Sentencia en la STEDH 9 de enero de 2018
(Lopez Ribalda I)-, argumentando que, aungue el sistema de videovigilancia era
conocido por el trabajador, su finalidad no era la del control de la actividad
laboral, sino la del control de acceso al recinto ferial, y que el trabajador no
habia sido informado de forma expresa, precisa e inequivoca de la finalidad de
la recogida de sus datos personales.

La STEDH Lopez Ribalda | fue posteriormente rectificada y corregida por la
STEDH de 17/10/2019 (Lépez Ribalda I1), en el sentido de ya no se requiere
que se informe expresamente al trabajador de que la finalidad de la
videovigilancia es controlar la actividad laboral, bastando con que este
conozca de la existencia e instalacion del sistema, como sucedi6 en el
caso controvertido.

EI TS considera que la prueba de la reproduccion de lo grabado por las
camaras era una medida justificada, idonea, necesaria y proporcionada al
fin perseguido. Ademads, puntualiza el Alto Tribunal que el hecho de que el
sistema de videovigilancia fuera del recinto ferial y no de la empresa de
seguridad para la que trabajaba el vigilante puede ser relevante desde la Optica
del cumplimiento de la legislacién de proteccion de datos por parte de ambas
entidades, pero no debe llevar necesariamente a impedir que la empresa
de seguridad aporte en un juicio laboral unas grabaciones que pueden
ser necesarias para satisfacer la carga de la prueba que sobre ella recae.
Maxime si en el centro de trabajo en que el trabajador prestaba servicios ya
existia un sistema de videovigilancia, conocido por el empleado, de manera
que podria ser desproporcionado, desde la perspectiva de los derechos
fundamentales de los trabajadores, y hasta impracticable, que la empresa de
seguridad instalara un adicional y paralelo sistema de videovigilancia.

Por todo ello, el TS casa y anula la sentencia del TSJ de Madrid impugnada, y
anula las actuaciones practicadas desde el acto del juicio para que se celebre
uno nuevo en el que se admita y practique la prueba de videovigilancia
denegada, aportada por la empresa para justificar el despido del trabajador.
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TELETRABAJO

La AN declara que el tiempo utilizado para desplazarse a casa para
teletrabajar debe recuperarse.

Sentencia de la AN, Sala de lo Social, de 12/05/2021. Rec. 393/2020

Lo que se discute en este asunto es si la decision de la empresa de tener que
compensar el tiempo invertido en el camino de vuelta a casa para trabajar en
remoto, adoptada por la situaciéon excepcional motivada por el Real Decreto
463/2020, de 14 de marzo, que declar6 el estado de alarma para la gestion de
la situacion de crisis sanitaria ocasionada por el COVID-19, se puede
considerar como una modificacion sustancial de condiciones de trabajo del art
41 ET -como pretende la organizacion sindical recurrente- o, por el contrario,
como una medida de horario especial negociada, de caracter excepcional y
temporal, como consecuencia de la pandemia, establecida con el fin de evitar
que las personas trabajadoras acudieran a lugares de confluencia masiva al
publico (cafeterias y restaurantes) durante la pausa para la comida -habiendo
finalizado dichas medidas el 30 de abril de 2021-, como considera la empresa.

Adelantamos que la AN ha fallado a favor de la compania que, sin desconocer
el caracter temporal de las modificaciones decididas, vinculadas a la propia
evolucién y correlativa temporalidad del estado de alarma, y que su decision
supone, en ocasiones, retrasar la finalizacion de la jornada laboral, debido a
que impone a los trabajadores afectados la recuperacién al término de la
misma de los retrasos que hayan tenido lugar en el desplazamiento desde su
puesto de trabajo presencial hasta su domicilio, tiene en cuenta que, en
cualquier caso, el trabajador deberd invertir necesariamente un tiempo en el
desplazamiento al final de la jornada laboral, por tanto, si es necesario
recuperar los retrasos que hayan tenido lugar en el desplazamiento, ello no
supone que el trabajador tenga que prestar servicio durante mas horas,
sino que al evitarse el desplazamiento al finalizar la jornada, aunque esta
finalice més tarde, no tendra que invertir tiempo en el desplazamiento
una vez finalizada la jornada.

Esta temporalidad de las medidas y las causas de su aplicacién llevan a
concluir a la AN, que falta el rasgo esencial de la sustancialidad de la
modificacion y a afirmar, en consecuencia, que no se esta en sede del art.
41 ET sino ante una materia concreta, novedosa, que ha merecido una
respuesta especifica y coyuntural, como asi lo declaré la propia AN en su
Sentencia de 28/10/2020 (Rec. 143/2020).

En razén a lo expuesto, la AN desestima la demanda vy al estimar que no hay
modificacion sustancial de condiciones de trabajo, no declara vulnerado el
derecho de libertad sindical ni reconoce indemnizacién alguna por dafos y
perjuicios.

PRESTAMO HIPOTECARIO

El TS reitera los criterios que deben regir la distribucion de gastos e
impuestos derivados de préstamos hipotecarios celebrados antes del 16
de junio de 2019

Sentencia del TS, Sala Primera, de lo Civil, de 27/07/2021. Rec.
2931/2018

En esta Sentencia donde se dirime a quién corresponden los gastos de
escritura de un préstamo hipotecario, que inclufa una clausula que atribuia a
los prestatarios el pago de todos los gastos derivados de la operacion, el TS
vuelve a mantener la linea jurisprudencial delimitada por la sentencia del TJUE
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de 16/07/2020 (Asuntos acumulados C-224/19 y C-259/19), reiterando, de
este modo, que:

La Sala estima el recurso de casacion y recuerda que tanto por su propia
jurisprudencia, en la sentencia 457/2020, de 24 de julio, como por la
emanada del TJUE, ya se han establecido los criterios que deben regir la
distribucion de gastos e impuestos derivados de la celebracion de
préstamos hipotecarios antes del 16 de junio de 2019 -fecha de entrada
en vigor de la Ley 5/2019, de 15 de marzo, reguladora de los contratos de
credito inmobiliario-:

l. Gastos de notaria: conforme a la normativa notarial (art. 63
Reglamento Notarial, que remite a la norma sexta del Anexo Il del RD
1426/1989, de 17 de noviembre) deben ser abonados por los
interesados, que en el caso del préstamo hipotecario son ambas
partes, por lo que deben abonarse por mitad. Criterio que vale tanto
para la escritura de otorgamiento como para la de modificacién del
préstamo hipotecario.

En la escritura de cancelacion de la hipoteca, como el interesado en la
liberacion del gravamen es el prestatario, a él le corresponde este
gasto; y por lo que respecta a las copias de las distintas escrituras
notariales relacionadas con el préstamo hipotecario, debera abonarlas
quien las solicite, en tanto que la solicitud determina su interés.

Il Gastos de gestoria: con anterioridad a la Ley 5/2019 no habia
ninguna norma legal que atribuyera su pago a ninguna de las partes.
En consecuencia, en aplicacion de la jurisprudencia del TJUE, a partir
de la Sentencia 555/2020, de 26 de octubre, su pago debe atribuirse
integramente a la entidad prestamista.

Concluye el TS estimar en parte el recurso de casacion interpuesto, y casa la
Sentencia de la AP de Asturias que modifica, exclusivamente, en el sentido
de incrementar la cantidad que la demandada debe devolver a los
demandantes, confirmandola en el resto de sus pronunciamientos.

CLAUSULA REBUS SIC STANTIBUS

La AP de Caceres aplica la clausula rebus sic stantibus y reparte al 50%,
entre arrendador y arrendatario, las consecuencias econdmicas
derivadas de su contrato, por efecto de la pandemia.

Sentencia de la AP de Caceres, de 03/09/2021. Rec. 677/2021

La importancia de esta sentencia radica en que la AP de Céceres, aplicando
la clausula rebus sic stantibus -y en base a la facultad concedida por el art.
1154 CC- modera, bajo parametros de ponderacion y de manera
equitativa, al 50%, la indemnizacion que tendria que abonar una
arrendataria tras desistir del contrato de arrendamiento de local
comercial debido a la situacion de emergencia sanitaria por Covid-19 a causa
de las pérdidas economicas que arrastraba -teniendo en cuenta, ademas,
que la arrendadora no condoné a la arrendataria las rentas correspondientes
al contrato de arrendamiento de los meses de abril, mayo y junio de 2020-,
como consecuencia de la aplicacién de la clausula penal convencional
pactada en el contrato.

Afirma la AP de Caceres que la consecuencia del desistimiento por el
arrendatario dentro del primer ano de vigencia del contrato no puede ser otra
que la aplicacién de la cldusula penal, que establecia: “En el caso de que la
parte arrendataria quiera dar por finalizado el contrato en cualquier momento
de la vida del mismo, debera comunicarlo fehacientemente al arrendador con
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una antelacion de 4 meses, si bien las partes acuerdan que si la precipitada
resolucion fuera instada dentro del periodo comprendido por los 12
primeros meses pactados, la parte arrendataria deberd abonar al
arrendador, en concepto de indemnizacion, una cantidad equivalente a la
renta que corresponda al plazo contractual que quede por cumplir, hasta
alcanzar los 12 primeros meses”.

Aungue no es posible la resolucion contractual que pretende la arrendataria,
sobre todo cuando el arrendatario desistié del contrato de manera unilateral
conforme a la facultad que le brindaban las estipulaciones del negocio
juridico, sin embargo, no puede desconocerse -sefala la AP- que la
situacion de pandemia y la declaracion del Estado de Alarma en marzo de
2020 desemboco en una situacion absolutamente imprevisible que afectd
sobremanera al sector hostelero.

La AP de Caceres estima que es aplicable al caso la clausula rebus sic
stantibus”, al igual que la facultad moderadora de la pena del art. 1.154 CC,
porque la obligacién fue parcial o irregularmente cumplida por el
demandante, arrendatario del local comercial.

Sobre la efectiva puesta a disposicion del local comercial dentro del primer
ano de vigencia del contrato, la AP aprecia reticencias objetivas, e
insuficientemente justificadas, por parte del arrendador para recoger las
lleves del local, que considera se produjo con el burofax que le remitié el
arrendatario, donde consta un ofrecimiento serio y verosimil de entrega de
las llaves en el dia, hora y lugar que hubiera designado la arrendadora, con
expresion de que el inmueble se encontraba libre y expedito.

CONTRATO DE AGENCIA

El TJUE delimita el concepto de “venta de mercancias”, en relacion
con el suministro de software informatico.

Sentencia del TJUE, Sala Cuarta, de 16/09/2021. Asunto C-410/2019

En el contexto de un litigio entre dos sociedades dedicadas al desarrollo de
software, en relacién con el pago de una indemnizacién como
consecuencia de la resolucién del contrato entre ambas sociedades, se
presenta peticion de decision prejudicial cuyo objeto es la interpretacién del
art. 1, apdo. 2, de la Directiva 86/653/CEE del Consejo, de 18 de diciembre
de 1986, relativa a la coordinacion de los derechos de los Estados
miembros en lo referente a los agentes comerciales independientes (en
adelante, la Directiva 86/653/CEE).

El art. 1.2 de la Directiva 86/653 define el “agente comercial”, a los efectos
de esta Directiva, como toda persona que, como intermediario
independiente, se encargue de manera permanente, ya sea de negociar por
cuenta de otra persona, denominada “empresario”, la venta o la compra de
mercancias, ya sea de negociar y concluir estas operaciones en nombre y
por cuenta del empresario.

Esta disposicion enuncia tres requisitos necesarios y suficientes para que
una persona pueda calificarse de “agente comercial”: (i) debe tener la
condicién de intermediario independiente; (i) debe estar vinculada
contractualmente de manera permanente al empresario; v (iii) debe ejercer
una actividad consistente, bien en negociar la venta o la compra de
mercancias por cuenta del empresario, bien en negociar y concluir estas
operaciones en nombre y por cuenta de este. En el caso, solo se cuestiona
el tercero de estos requisitos, en la medida en que se refiere a la
negociacién de la “venta de mercancias” por cuenta del empresario.
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A este respecto, observa el TUUE que la Directiva 86/653 no define el
concepto de “venta de mercancias, por lo que procede determinar si dicho
concepto puede incluir el suministro, a cambio del pago de un precio, de un
software informatico a un cliente de forma electrénica, cuando este
suministro se facilita acompafnado de una licencia con caracter perpetuo para
el uso de dicho software.

Declara el TUUE que el concepto de “venta de mercancias” a que se
refiere el art. 1.2 de la Directiva 86/653/CEE debe interpretarse en el sentido
de que puede incluir el suministro, a cambio del pago de un precio, de
un software informatico a un cliente de forma electronica, cuando este
suministro se facilita acompanado de una licencia con caracter
perpetuo para el uso de dicho software.

CONTRATO DE FRANQUICIA

Determinacion de los efectos de la resolucion de un contrato de
franquicia por la presunta imposicion unilateral de los precios de los
productos por la franquiciadora.

Sentencia del TS, Sala Primera, de lo Civil, de 28/07/2021. Rec.
3217/2018

En este asunto, a raiz de un contrato de franquicia, surge la controversia
cuando una de las partes, el franquiciado, manifiesta su intencién de resolver
unilateralmente el contrato, sin llegar a un acuerdo sobre los términos de la
resoluciéon con la franquiciadora, que formulé demanda contra la primera en
la que solicitdé que se declarase (i) improcedente la resolucion unilateral
pretendida por la demandada v (ii) resuelto el contrato por incumplimiento de
la franquiciada; v (i) se condene a la demandada a indemnizar a la
franquiciadora.

La demandada se opuso a la demanda y formulé reconvencién, solicitando,
entre otros pedimentos, que se declarase nulo el contrato por contener una
clausula ilicita de fijacion de precios. La sentencia de primera instancia
estimé integramente la demanda y desestimé la reconvencion. La Audiencia
Provincial estimé el recurso de apelacion vy, revocé la sentencia de instancia,
considerando probado que el franquiciador fijaba unilateralmente los precios
de los productos, sin garantizar el margen comercial de la franquiciada; asf
como que el franquiciador conocia la ilicitud de dicha conducta.

Senala el Alto Tribunal que, si bien la norma es que quien crea la distorsion
de la competencia deba indemnizar los dafnos y perjuicios causados a la parte
contraria, no es contrario al Derecho comunitario que se establezca una
excepcién cuando la contraparte también ha contribuido con su actuacién a la
restriccion o falseamiento de la competencia. La franquiciada consinti6 al
suscribir el contrato y durante la vigencia de la relacion contractual la fijaciéon
de precios. Las partes deberan devolverse mutuamente las cosas que fueron
objeto del contrato con sus frutos y el precio con los intereses desde su

pago.

EI TS estima en parte el recurso de casacion interpuesto por la franquiciadora
y acuerda la restitucion reciproca de las prestaciones, conforme al art. 1303
CC, por lo gue las partes deberan devolverse mutuamente las cosas que
fueron objeto del contrato con sus frutos, y el precio con los intereses desde
Su pago.
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CONVENIO CONCURSAL

Efectos de la aprobacion de un convenio respecto de las garantias
prestadas por un hipotecante no deudor, a favor de un crédito
clasificado como ordinario en el concurso.

Sentencia del TS, Sala Primera, de lo Civil, de 20/07/2021. Rec.
4499/2018

A partir de la concesion de un préstamo por parte de una entidad bancaria a
una entidad mercantil, un particular, en garantia de su devolucion, constituyé
una hipoteca sobre una finca de su propiedad. Posteriormente, la entidad fue
declarada en concurso de acreedores, y el Banco comunicé su crédito,
derivado del referido préstamo, solicitando su calificacidén como crédito
ordinario, como asi fue reconocido.

Tras ello, la concursada presenté una propuesta de convenio con una quita
de un 50% del importe de los créditos y una espera de 7 anhos, los dos
primeros de carencia. El convenio fue aceptado por la junta de acreedores,
con el voto en contra del Banco. Posteriormente, el convenio fue aprobado
judicialmente.

Las sentencias de instancia desestimaron la demanda en la que se solicitaba
que se declarase que el crédito de la entidad bancaria prestamista
demandada estaba vinculado al convenio concursal de la sociedad
prestataria, en el que se aprobdé una quita del 50%, y como consecuencia de
ello, la demandada sélo podia haber percibido la mitad de su crédito, por lo
que habia tenido un enriqguecimiento injustificado al haberse adjudicado el
inmueble en el proceso de ejecucion hipotecaria por el 70% del valor de
tasacion.

EI TS desestima el recurso de casacion interpuesto por la demandante,
argumentando que la ratio de la norma contenida en el art. 135.1 LC es
garantizar al acreedor que no vota a favor de la propuesta de convenio que su
aprobacion no afectara a los derechos que tuviera frente a terceros, ya sean
los obligados solidarios con el concursado, ya sean quienes hubieran
aportado una garantia. Aunque la norma haga Unicamente referencia expresa
a la garantia personal (fiadores o avalistas), tiene sentido que corran la misma
suerte las garantias reales prestadas por terceros, como en este caso una
hipoteca otorgada por un hipotecante no deudor.

OFERTAS PUBLICAS DE ADQUISICION

Imposicion de una sancion administrativa a una sociedad por la
realizacion de una operacion que vulnera la normativa sobre OPAs.

Sentencia del TJUE, Sala Cuarta, de 09/09/2021. Asunto C-546/2018

En el marco de un litigio entre dos entidades mercantiles, de una parte, y la
Comision de Ofertas Publicas de Adquisicion de Austria (en adelante,
Comision de OPA), en relacion con la legalidad de las sanciones impuestas a
las primeras por incumplimiento de la obligacién de presentar una oferta
publica de adquisicion (OPA), se presenta peticion de decision prejudicial
cuyo objeto es la interpretacion de los arts. 4 y 17 de la Directiva
2004/25/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 21 de abril de 2004,
relativa a las OPAs -en su versiéon modificada por la Directiva 2014/59/UE del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 15 de mayo de 2014-, a la luz del
principio de efectividad, asi como la interpretacién del art. 47 de la Carta de
los Derechos Fundamentales de la Unién Europea (en adelante, la Carta).
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El TJUE declara que los arts. 4y 17 de la Directiva 2004/25/CE, a la luz
del derecho de defensa garantizado por el Derecho de la Unién, en
Europea particular del derecho a ser oido, asi como de los arts. 47 y 48 de la
Carta, deben interpretarse en el sentido de que se oponen a una
practica de un Estado miembro conforme a la cual una resolucion
firme por la que se declara que se ha cometido una infracciéon de
esta Directiva tiene efectos vinculantes en un procedimiento
posterior dirigido a imponer una sancion administrativa de
caracter penal por infraccion de las disposiciones de dicha
Directiva, por cuanto las partes objeto de este procedimiento no
pudieron, en el procedimiento anterior dirigido a declarar tal infraccion,
ejercer plenamente el derecho de defensa, en particular el derecho a
ser ofdo, ni acogerse al derecho a guardar silencio, ni gozar de la
presuncién de inocencia respecto de los hechos que se utilizaran
posteriormente en apoyo de la acusacién, o no pueden disfrutar del
derecho a la tutela judicial efectiva frente a tal resoluciéon ante un
tribunal competente para resolver tanto las cuestiones de hecho como
las de Derecho.

Tribunal de Justicia de la Union

TELECOMUNICACIONES

Acceso a una internet abierta: estudio de las limitaciones del uso en
itinerancia debido a la activacion de una opcion de “tarifa cero”.

Sentencia del TJUE, Sala Octava, de 02/09/2021. Asunto C-854/2019
Sentencia del TJUE, Sala Octava, de 02/09/2021. Asunto C-34/2020

Analizamos dos casos resueltos por el TJUE en la misma fecha (02/09/2021),
relativos -ambos asuntos- a las limitaciones del uso en itinerancia, debido a la
activacion de una opcion de “tarifa cero” (practica comercial mediante la
cual un proveedor de acceso a Internet aplica una tarifa mas ventajosa a la
totalidad o a una parte del trafico de datos asociado a una aplicacién o a una
categoria de aplicaciones especificas, propuestas por socios de dicho
proveedor de acceso, por lo que estos datos no se imputan al volumen de
datos comprado con la tarifa basica), donde se interpreta el Reglamento (UE)
n.° 531/2012 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 13 de junio, relativo a
la itinerancia en las redes publicas de comunicaciones moviles en la Unién -
en su version modificada por el Reglamento (UE) 2015/2120 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 25 de noviembre (en adelante, Reglamento
sobre la itinerancia).

En los dos casos estaba involucrada la Agencia Federal de Redes de
Electricidad, Gas, Telecomunicaciones, Correos y Ferrocarriles, Republica
Federal de Alemania:

l. En el primero, surge el litigio entre dicha Agencia vy la filial alemana de
un grupo empresarial britdnico que proporciona servicios de telefonia
movil, internet por cable, teléfonos fijos, TV por cable e IPTV a
clientes en Alemania, en relaciéon con una decisién mediante la cual, la
Agencia obligd a la empresa a poner fin a algunos de sus servicios de
acceso a Internet. Derivado de ello se presentd peticion de decisiéon
prejudicial cuyo objeto es la interpretacion de los arts. 6 bisy 6 ter,
apdo. 1, parrafo primero del Reglamento sobre la itinerancia-, y de los
arts. 2.2 y 4.4 del Reglamento de Ejecucion (UE) 2016/2286 de la
Comision, de 15 de diciembre, que establece disposiciones de
aplicacion relativas a la politica de utilizacion razonable y a la
metodologia para evaluar la sostenibilidad de la supresion de los
recargos por itinerancia al por menor, asi como sobre la solicitud que
debe presentar un proveedor de itinerancia a efectos de tal
evaluacion.
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Il. En el segundo, surge el litigio entre dicha Agencia y una empresa de
telecomunicaciones alemana, en relacién con una decision por la que
Europea la Agencia declar6 la incompatibilidad de una opcion tarifaria con las
obligaciones derivadas del Derecho de la Unién y prohibié el
mantenimiento o la introduccién de clausulas destinadas a limitar el
ancho de banda. Derivado de ello se presentd peticion de decisiéon
prejudicial con el objeto de que el TJUE interpretase el art. 3.3 del
Reglamento sobre la itinerancia.

Tribunal de Justicia de la Union

En la primera Sentencia sefala el TJUE que un incumplimiento de la
obligacion de trato equitativo del conjunto del trafico no puede justificarse en
virtud del principio de libertad contractual, reconocido en el art. 3.2 del
Reglamento sobre la itinerancia, y que su art. 3. 3 se opone a cualquier
medida contraria a la obligacién de trato equitativo del trafico cuando tal
medida se base en consideraciones comerciales. En definitiva, una opcién
tarifaria de “tarifa cero” como la controvertida en el litigio principal realiza
una distincion en el trafico de Internet basada en consideraciones
comerciales, al no imputar a la tarifa basica el trafico con destino a
aplicaciones asociadas. Por consiguiente, esta practica comercial no cumple
la obligacion general de trato equitativo del trafico, sin discriminacion ni
interferencia, enunciada en el art. 3.3 parrafo primero del Reglamento
2015/2120.

Concluye el TJUE interpretando el art. 3 del Reglamento sobre la
itinerancia, (i) en el primer caso, en el sentido de que una limitacion del
uso en itinerancia, debido a la activacion de una opcién tarifaria de
“tarifa cero” es incompatible con las obligaciones derivadas del apdo. 3
de dicho articulo; v, (i) en el segundo caso, de manera similar, que una
limitacién del ancho de banda, debido a la activacion de una opcion
tarifaria de “tarifa cero” aplicada al streaming de video, ya sea
difundido por operadores asociados o por otros proveedores de
contenidos, es incompatible con las obligaciones derivadas del apdo. 3
de dicho articulo.

Tribunal Supremo CoVID-19

EI TS avala la Orden gallega que exige mostrar el “Pasaporte Covid” en
locales de hosteleria, restauracion y ocio nocturno de una determinada
parte de su territorio.

Sentencia del TS, Sala Tercera, de lo Contencioso-Administrativo, de
14/09/2021. Rec. 5909/2021

El tema controvertido es, en definitiva, sila Orden de la Consejeria de
Sanidad de Galicia, de 22 de julio de 2021, que prorroga y modifica la de 25
de junio de 2021, respecto de la exhibicion de la documentacion exigida para
el acceso al interior de determinados establecimientos -es decir, sobre la
medida que obliga a mostrar el “Pasaporte Covid” para poder entrar en
locales de hosteleria, restauracion y ocio nocturno del territorio de su
Comunidad Auténoma-, resulta necesaria, adecuada, idénea y apta para
conseguir el fin perseguido de disminuir el riesgo de contagio en dichos
establecimientos, y si existe una posible vulneracion de los derechos de
igualdad, intimidad y protecciéon de datos.

EI TS estima el recurso de casacion interpuesto, y anula el Auto del TSJ de
Galicia, de 20 de agosto de 2021 impugnado, y ratifica la Orden
controvertida, argumentando lo siguiente:

. La medida es justificada, resultando necesaria, idonea y
proporcionada para conseguir el fin perseguido.
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Senala el TS que la vacuna no es un medio para curar la enfermedad,
pero si es una accion de carécter preventivo que evita o atempera
considerablemente la propagacion de la pandemia, y supone un
innegable beneficio para la salud de todos. Ello unido a que la
exhibicion de la documentacién citada, gana en concrecién en “Jos
lugares de ocio que por su propia naturaleza, a diferencia de otros
establecimientos abiertos al publico, no permiten el uso constante y
permanente de la mascarilla, que debe necesariamente retirarse para
comer y para beber, del mismo modo que resulta dificil mantener en
ellos la distancia de seguridad, se suele conversar con un tono de voz
mads alto, o incluso cantar, lo que favorece la "inhalacidn de gotas y
aerosoles respiratorios emitidos por un contagiado" que es 'la principal
via de trasmision del SARS-CoV-2", segun sefala el Servicio de
Epidemiologia de la Direccién General de Salud Publica gallego.

Aungue la medida mas segura es el cierre de los establecimientos, sin
embargo, también considera que esta medida de cierre podria dar
concentraciones en la via publica, lo que supondria un grave riesgo
para la salud publica de todos, ademads de los costes econémicos y
laborales en los sectores afectados.

La medida controvertida no se implanta de forma indiscriminada en
todo el territorio de la Comunidad Autdbnoma, sino solo en ciertas
partes segun la gravedad de la incidencia de la pandemia en cada
lugar.

Reafirma lo razonado por la Sala de vacaciones del TS, en su
Sentencia de 18/08/2021 (Rec. 5899/2021 -que denegd la ratificacion
0 autorizacién judicial de las medidas de las autoridades sanitarias que
puedan suponer limitacién o restriccién de derechos fundamentales,
fundandose en que la Administracién, en ese caso, no habia
justificado la necesidad de la medida sobre la implantacion del
denominado “pasaporte Covid”-, puesto que las circunstancias de
aquel caso, son muy distintas, como distinta es también la
justificacién proporcionada en uno y otro caso por la Administracion
recurrente y, por tanto, la conclusion también diferente del TS.
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Joctrina administrativa

Ambito fiscal

Tribunal Economico-
Administrativo Central

El TEAC considera improcedente la inclusion de un fondo de inversion
en el Registro de Grandes empresas.

Resolucion del TEAC de 22/09/2021. Rec. 0651/2019
Impuesto sobre Sociedades De acuerdo con el art. 3.5 del Reglamento General de las actuaciones y
(1S) los procedimientos de gestién e inspeccion tributaria y de desarrollo de
las normas comunes de los procedimientos de aplicacién de los
tributos, aprobado por el Real Decreto 1065/2007, de 27 de julio, el
Registro de grandes empresas estaréd formado por aquellos obligados
tributarios cuyo volumen de operaciones supere la cifra de
6.010.121,04 euros durante el ano natural inmediato anterior, calculado
conforme a lo dispuesto en el art. 121 Ley del IVA.

Teniendo en cuenta lo anterior, la Unidad de Gestiéon de Grandes
Empresas de la Delegacion Especial de Madrid dicté un acuerdo de
rectificacion censal en el que se acordaba que la entidad reclamante
(fondo de inversion) ha de formar parte del Registro de Grandes
empresas, al considerarse que su volumen de operaciones durante el
ano natural anterior es superior a 6.010.121,04 euros, calculado
conforme al art. 121 de la Ley del IVA.

La entidad reclamante considera improcedente incluir a los fondos de
inversion en el Registro de Grandes Empresas manifestando al
respecto que segun el criterio general de la DGT vy la jurisprudencia
comunitaria, las IIC y los FP: (i) no realizan "entrega de bienes" o
"prestacion de servicios", sino que son meros tenedores de activos
financieros, (i) no realizan actividades empresariales o profesionales;
(i) no tienen la consideracién de "empresa” ni, por tanto, de "gran
empresa.

Para el TEAC los fondos de inversién no ejercen una actividad
empresarial por cuenta propia y con ordenacién de los medios de
produccién, tampoco intervienen en la produccién o distribuciéon de
bienes o servicios, sino que son un patrimonio separado e
independiente de las entidades que los promueven y gestionan.
Asimismo, tienen una regulacién tributaria especifica, carecen de
personalidad juridica, cuya propiedad es de los participes, si bien es
gestionada por la entidad gestora contratada al efecto, por cuya
actividad recibe una retribucion, y sus ingresos proceden Unicamente
de los intereses, dividendos o variaciones patrimoniales de su propio
patrimonio, que no participan de la naturaleza de actividad econémica.
Por todo ello, el TEAC estima la pretension de la entidad reclamante
(no inclusién en el Registro de Grandes Empresas) y sefala que resulta
plenamente aplicable a este caso el criterio establecido respecto a los
fondos de pensiones en la Resolucion del TEAC de 21/06/2021 - RG
3722/2018-

El criterio expuesto supone la modificacion del criterio anteriormente
sostenido por este TEAC respecto a Fondos de Inversion: RG
06086/2019 (22-04-2021), RG 06046/2019 (23-03-2021) y RG
2802/2016 (12-11-2019).
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Ambito fiscal (cont.)

El TEAC confirma la posibilidad de compensar bases imponibles
negativas mayores a las compensadas inicialmente en los

(1s) supuestos en que, con posterioridad a la presentacion de la
autoliquidacion, se produzca un aumento de las bases imponibles
negativas de periodos anteriores susceptibles de compensacion,
como consecuencia de una resolucion de un érgano revisor
econdmico-administrativo o contencioso-administrativo.

Impuesto sobre Sociedades

Resolucion del TEAC de 22/07/2021. Rec. 4223/2019

Una entidad fue objeto de actuaciones inspectoras en relacién, entre
otros conceptos, al Impuesto sobre Sociedades correspondiente a los
ejercicios 2006, 2007 y 2008.

Los ejercicios 2006 y 2007 fueron regularizados por medio del
correspondiente acuerdo de liquidacién. El Acuerdo de liquidacion fue
impugnado y finalmente en via econémico-administrativa se reconoce
que en 2006 se habria generado base imponible negativa en el IS.

Una parte de esa base imponible negativa se habria compensado con la
base imponible positiva resultante del periodo impositivo de 2007,
quedando pendiente otra parte para su compensacion en los ejercicios
siguientes.

Por su parte, en relacion al ejercicio 2008, la Inspeccion de los Tributos
(después de que el Juzgado de lo Penal descartase la comision de
delitos contra la Hacienda publica) también dicté la correspondiente
liquidacion que fue notificada al obligado tributaria el 01/04/2016.

La entidad defiende la compensacién en el ejercicio 2008 de la base
imponible negativa pendiente del ejercicio 2006 (una vez minorada por
la cuantia aplicada a la regularizacién de 2007), anulando asf la cuota
regularizada por los érganos de comprobacion.

Se trata de un supuesto de reconocimiento de bases imponibles
negativas correspondientes al ejercicio 2006 en via econémico-
administrativa (mediante la resolucién del TEAC de 02/03/2017 y
posterior ejecucion mediante el Acuerdo de fecha 04/10/2017). Como
en el momento de presentacién de la autoliquidaciéon del periodo
impositivo 2008 y durante el desarrollo del procedimiento inspector
(finalizé el 01/04/2016) no se habian reconocido aun tales bases
imponibles negativas, debe determinarse si procede su aplicacion en el
proceso de impugnacion, esto es, en una instancia de revision (al no
existir antes el derecho a este crédito fiscal), disminuyendo con ello la
cuota a ingresar que proponia la Inspeccién por ese periodo.

Para resolver esta cuestion el TEAC ha tenido en cuenta la doctrina
fijada en la resoluciéon de 16/01/2019 (RG 6356/15) por la que, en el
supuesto en que una entidad en su autoliquidacion no se hubiera
compensado base imponible negativa alguna o se hubiera compensado
menos de la que hubiera podido, si posteriormente ve como el importe
de las bases imponibles negativas de periodos anteriores susceptibles
de compensacién que tiene aumenta como consecuencia de una
resolucion de un érgano revisor econdémico administrativo o
contencioso que anula una improcedente actuacion de la
Administracion, deberd admitirse que, en declaracién complementaria
0, en su caso, en el marco de unas actuaciones de aplicacién de los
tributos, opte por si compensar o por compensar un importe de bases
imponibles negativas superior al que compenso inicialmente.
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Ambito fiscal (cont.)

Como limite, el TEAC dispone que quedaban indisponibles, en todo
caso, las cantidades de bases imponibles negativas sobre las que ya se
(1s) hubiera optado en la autoliquidacion inicial, en virtud de lo dispuesto en
el art. 119.3 de la LGT que sehala:

Impuesto sobre Sociedades

“Las opciones que segun la normativa tributaria se deban ejercitar,
solicitar o renunciar con la presentacion de una declaracion no podran
rectificarse con posterioridad a ese momento, salvo que la rectificacion
se presente en el periodo reglamentario de declaracion”.

Esta limitacion debe interpretarse y entenderse que es asi "rebus sic
stantibus" (estando asf las cosas o mientras las cosas no cambien) con
lo que, si la situacién en que se ejercité la opcidn inicial cambia a
posteriori, y ese cambio de la situacién tiene como causa Ultima una
improcedente actuacion de la Administraciéon (que en su dia habia
minorado unas bases imponibles negativas con una actuacion que los
Tribunales terminan anulando), debera aceptarse que la opcién
inicialmente emitida pueda mudarse.

Como efecto interpretativo que podemos considerar colateral el TEAC
restringe la posibilidad de optar de nuevo sélo sobre la parte que
"de nueva" tenga la situacion posterior respecto de la inicial.
Respecto de lo que ya se optd en su dia, esa opcién queda bajo los
efectos del art.119.3 LGT y de la interpretacién que de los mismos se
dio en la resolucion de este Tribunal Central de 04/04/2017 (R.G.
1510/13). Esto supone que, mas que propiamente de una muda o
cambio de la opcion anterior, lo que se abre es la posibilidad de optar
respecto de algo nuevo sobre lo que antes no se habia podido; y
siempre por un cambio de la situacién que haya tenido como causa
ultima una improcedente actuacion de la Administracion.

En el caso que se analiza el interesado pasa a disponer de bases
imponibles negativas pendientes de 2006 reconocidas de forma
sobrevenida, por lo que no se habria ejercitado opcién sobre las
mismas. Por tal motivo, el TEAC considera que puede ser objeto de
compensacion en la liquidacion del periodo impositivo 2008,
especificando que siempre y cuando no haya sido aplicada en otros
periodos impositivos.

Por ultimo, determina que el importe y procedencia de la base
imponible negativa objeto de controversia se fijard cuando se
establezca en una resolucion que adquiera firmeza, lo que en el caso
analizado se produjo alcanzada la firmeza del Acuerdo de ejecucién
dictado por la Administracion Tributaria.

Este pronunciamiento supone una matizacion del criterio contenido en
la Resoluciéon 04/04/2017 (RG 1510-2013).

Impuesto sobre la Renta de El TEAC fija criterio sobre el periodo de generacion a efectos de aplicar la
las Personas Fisicas (IRPF) reduccion por plurianualidad del art. 23.3 LIRPF.

Resolucion del TEAC de 22/07/2021. Rec. 2585/2020

El art. 23.3 LIRPF, establece con relacién a los rendimientos del capital
inmobiliario que los rendimientos netos con un periodo de generacién superior
a dos anos, asi como los que se califiquen reglamentariamente como
obtenidos de forma notoriamente irregular en el tiempo, se reducirdn en un
30%, cuando, en ambos casos, se imputen en un Unico periodo impositivo.
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El caso analizado versa sobre un contrato de arrendamiento de una nave
industrial con una duracién de nueve ahos, donde las partes acuerdan que la
renta por el arrendamiento se habia de satisfacer cada tres afos. La
Administracion rechazé el derecho a la reduccién argumentando que se
estaba en sintesis ante un contrato de arrendamiento con periodicidad
mensual, pagadero cada tres afios. A juicio de la Administracién el hecho de
diferir los pagos no modifica el periodo de generaciéon de los rendimientos
satisfechos.

El Acuerdo de liquidacién fue impugnado ante el TEAR de Andalucia, quien
dio la razoén al contribuyente y el Director del Dpto. de Gestién Tributaria de la
AEAT impugné la resolucion en alzada con el fin de que el TEAC se
pronunciase sobre la imputacién temporal de los rendimientos de capital
inmobiliario y en qué casos dichos rendimientos pueden acogerse a la
reduccién prevista en el art. 23.3 LIRPF.

A efectos de acogerse a esta reduccién el TEAC fija como criterio que, por
periodo de generacion debe entenderse el periodo transcurrido entre el
momento en que los rendimientos comienzan a generarse o devengarse
y aquel otro en que resultan "exigibles" en los términos que para su
imputacién temporal establece el art. 14.1 de la citada Ley, lo que lleva en
este caso a dar la razén al obligado tributario y a desestimar el recurso de
alzada interpuesto por el Director del Dpto. de Gestion Tributaria de la AEAT.

El TEAC se pronuncia, en contra de la inspeccion, sobre la residencia
fiscal de determinados deportistas profesionales (pilotos) y concluye
que no se puede determinar exclusivamente por el lugar donde
compiten.

Resolucion del TEAC de 24/07/2021

En este asunto, se discute, entre otras cuestiones de indole formal, en qué
pais tuvo la residencia fiscal el reclamante (piloto de carreras) durante un
determinado periodo objeto de comprobacion por parte de la Administracion
tributaria. Mientras que el obligado tributario defiende su condicién de no
residente fiscal en Espana, la Inspeccion de los Tributos considera que el
mismo tiene su residencia fiscal en Espafa por encontrarse en este territorio
el nucleo principal o centro de sus intereses econémicos.

De acuerdo con el art. 9.1 LIRPF, se entiende que un contribuyente tiene su
residencia habitual en territorio espafol cuando se dé cualquiera de las
siguientes circunstancias: a) que permanezca més de 183 dias durante el afio
natural en territorio espafol, o, b) que radique en Espafa el nucleo principal o
la base de sus actividades o intereses econémicos, de forma directa o
indirecta.

La Inspeccion, que no pudo determinar la residencia en territorio espanol en
funcion del criterio de permanencia, se centra en el segundo de los puntos
de conexion concluyendo que el obligado tributario en cuestion ha tenido la
consideracién de residente en Espafna por ser el lugar en que se situa el
nucleo principal o base de sus actividades o intereses econémicos, de forma
directa o indirecta.

En concreto, la Inspecciéon concluyd que el centro de intereses econdémicos
del obligado tributario se encuentra en Espafa, por ser en este territorio
donde se obtienen la mayor parte de las rentas (imputadas en funcién del
lugar en que se disputan las carreras del campeonato mundial en que
participa como piloto) y desde donde se dirigen los aspectos relevantes de la
carrera deportiva del deportista. A estos efectos, sefala que debe
considerarse que el centro generador, decisor y director de una actividad
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personalisima como la que desarrolla el obligado tributario no puede situarse
sino alli donde mayormente se localice la actividad econémica, que
constituye el elemento fundamental y causal de sus rentas, circunstancia
que concurre en Espafna. Por otra parte, la Inspeccién dejé al margen las
rentas derivadas de sus inversiones financieras que se pueden deslocalizar
de forma sencilla consiguiendo resultados interesados que atentan contra el
espiritu de la norma.

Sin embargo, el TEAC, en contra de lo mantenido por la Inspeccion,
considera que el criterio que determina la residencia en un territorio a partir
de una imputacion de rentas segun los lugares de celebracién de los grandes
premios de un campeonato mundial presenta importantes limitaciones, pues
se configura al margen de la voluntad del obligado tributario y es susceptible
de ocasionar importantes incoherencias.

Y aflade que la argumentacion de la Inspeccion para atraer la residencia del
obligado tributario a Espafna debe declararse poco consistente, maxime
cuando se prescinde de otro tipo de rentas y se deja absolutamente al
margen la ubicacién del patrimonio acumulado por el deportista a lo largo de
una carrera deportiva cuya extensién temporal es muy reducida.

Adicionalmente, consider6 que en ese caso los indicios recabados por la
Inspeccidn para acreditar que la direccion estratégica de la carrera
profesional del obligado tributario se realiza desde Espafia no resultan en
absoluto concluyentes y presentan debilidades probatorias que, por lo tanto,
no permiten deducir que la base de los intereses econémicos haya de
situarse en dicho territorio.

Comision y descuentos concedidos a clientes finales en una venta
minorista ;procede minorar la base imponible de la operacion
pactada previamente con el operador mayorista?

Resolucion del TEAC de 21/06/2021. Rec. 1096/2019

Conforme a los arts. 78.tres.2° y 80.uno.2° de la Ley del IVA, minoran
la base imponible los descuentos concedidos en las operaciones, ya
sea de forma previa o simultédnea a su realizacidon o con posterioridad.

En este asunto concreto, entre las operaciones realizadas por una
entidad dedicada a las actividades propias de la agencia de viaje
minorista se encuentra la intermediacién en la venta de viajes, entre
agencia mayoristas/tour operadores vy el cliente final/viajero. Por estos
servicios, recibe una comision (%) que es facturada a los mayoristas
repercutiendo el correspondiente IVA. Por otro lado, en la venta al
cliente final de estos viajes, la entidad decide libremente concederle
un descuento sobre el precio final del viaje fijado por el tour operador.
En ninglin momento este descuento es reembolsado por el mayorista
y la entidad, que es quien lo asume.

A juicio de la entidad, esta operativa supone que se ha producido un
exceso de tributacion de cuotas de IVA, ya que la sociedad ha
repercutido el IVA de la comision a los agentes mayoristas (cuotas de
IVA al 21%), sin recuperar la parte del mismo que corresponderia al
descuento concedido a los clientes finales de los viajes. Por ello,
presentd solicitudes de rectificacion de las autoliquidaciones del 2014
y sus correspondientes devoluciones.

Los érganos de gestion de la Administracion Tributaria deniegan dicha
rectificacion y la discusion se centra en la procedencia de la reduccion
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Ambito fiscal (cont.)
Impuesto sobre el Valor _?_Efcbase imponible de los sgrvicios prestados porlla‘ reclamant‘e’. Para el
LI , a la vista de la sentencia del Tribunal de Justicia de la Unién Europea
Anadido (IVA) de 16/01/2014, Ibero Tours, C-300/12, resulta que el descuento que la
agencia minorista concede al cliente de la agencia mayorista no se concede
ni en relacion con la prestacion de servicios que la agencia mayorista efectla
a dicho cliente, ni en relaciéon con el servicio de mediacion que la agencia
minorista presta a la agencia mayorista, por lo que el importe del referido
descuento no podra minorar la base imponible de ninguna de las dos
operaciones mencionadas. Este criterio es coincidente con el de la DGT
(entre otras, en contestaciones n.° 1176/01 de 15/06/2001 y la n.° 0830-01,
de 25/04/2001).

Tipo impositivo aplicable a la transmision de viviendas que
carecen de Licencia de Primera Ocupacion (LPO).

Resolucion del TEAC de 21/06/2021. Rec. 4719/2018

En este caso, una sociedad cooperativa transmitié determinadas viviendas a
los cooperativistas, aplicando el tipo reducido del 4%, en la consideracién de
que las mismas tenian por objeto inmuebles aptos para su utilizacion como
viviendas.

Sin embargo, la Inspeccién, que entiende que los inmuebles adjudicados no
podian considerarse como edificios aptos para su utilizacion como viviendas,
ya que carecian de Licencia de Primera Ocupacion (LPO), hecho probado y
no discutido, por lo que procedia aplicar el tipo general del IVA.

El TEAC ha admitido en un asunto anterior (Resolucion de 21-5-2021, RG
00972-2018) la aplicacion del tipo reducido a la entrega de viviendas que
carecian de la mencionada LPO, en el entendimiento en aquel supuesto de
que en las viviendas transmitidas concurria la aptitud exigida por el legislador
para la aplicacion del mencionado tipo reducido.

Ahora bien, a diferencia de aquel caso, en donde Unicamente faltaba el
cumplimiento de meros trdmites administrativos para la obtencién de la
referida LPO, pero las viviendas se encontraban completamente finalizadas y
aptas para vivir en ellas, en este caso, a la fecha de transmision de las
viviendas, estas carecian de LPO debido a la falta de finalizacion de las obras
en partidas que afectaban a su habitabilidad.

Siendo esto asi, se confirma que no es aplicable el tipo reducido a la
transmision de viviendas sin terminar, esto es, a las que faltan trabajos o
actuaciones que afectan a su normal habitabilidad, y se confirma igualmente
la sancionabilidad de la conducta de la sociedad cuando aplicé a las entregas
el tipo reducido del 4%.

Aduanas Plazo de solicitud de devolucion de derechos antidumping tras la
anulacion por parte del TJUE del Reglamento que los establecia.

Resolucion del TEAC de 15/07/2021. Rec. 00550/2019

En este asunto, la interesada presento, una vez superado el plazo de tres
anos desde la notificacién de la deuda cuya devolucion pretendia, solicitud en
la que se indicaba que cabia obtener la devolucion de los derechos
antidumping ingresados con ocasion de la importacion de biodiesel
procedente de Argentina.
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Ambito fiscal (cont.)

Aduanas

Impuesto sobre el Valor de la
Produccion de la Energia
Eléctrica (IVPEE)

La solicitud se formulaba a raiz de la anulacién del Reglamento de Ejecucion
(UE) n.° 1194/2013, del de 19 de noviembre de 2013, por el que se
establecia un derecho antidumping definitivo y se percibe definitivamente el
derecho provisional establecido sobre las importaciones de biodiésel
originario de Argentina e Indonesia. La Administracién Tributaria desestimo la
citada solicitud por considerar que una vez superado el plazo de tres afos no
es posible obtener la devolucién de las cantidades ingresadas en exceso.

Frente a ello la interesada alega que no puede exigirse el cumplimiento del
citado plazo pues no pudo ejercer sus acciones hasta que no tuvo lugar la
anulacién del Reglamento (mediante sentencia de septiembre de 2016) y
subsidiariamente solicita que se considere que concurre en el presente
supuesto un caso de fuerza mayor que permite prorrogar el plazo para la
presentacion de la solicitud de devoluciéon de los derechos antidumping.
Ademas considera que pesa sobre la Administracion la obligacion de
devolver de oficio los derechos que han sido recaudados por la aplicaciéon de
un Reglamento ilegal.

A este respecto, el TEAC, por aplicacion de lo dispuesto por el TUUE
(sentencia CIVAD, de 14 de junio de 2012, dictada en el asunto C-533/10),
concluye que no procede aceptar la devolucion instada por los siguientes por
los siguientes motivos:

1. Dado el caracter excepcional que tienen las devoluciones de los
derechos de aduana, la concesién de las mismas se ha de sujetar a
los requisitos establecidos al efecto en la normativa aduanera de la
Unién, incluido aquel que exige que la solicitud se realice antes del
transcurso del plazo de tres anos desde la comunicacion de la deuda.
El plazo de tres afios establecido en el art. 121 del Cédigo Aduanero
de la Unién es un plazo razonable que constituye una garantia del
principio de seguridad juridica y que no dificulta en exceso a los
interesados el ejercicio de sus derechos.

2. En la anulacion de un Reglamento antidumping no concurren los
elementos subjetivo y objetivo que se requieren para apreciar la
existencia de una causa de fuerza mayor que permita la ampliacién
del plazo de tres anos en la solicitud de devolucién.

3. Las autoridades aduaneras solamente estan obligadas a devolver de
oficio el importe de los derechos antidumping abonados como
consecuencia de la aplicacion de un Reglamento ilegal, desde el
momento en que dicho Reglamento haya sido declarado invalido por
el propio Tribunal de Justicia. La devolucion de oficio procedera
siempre que no se haya superado el plazo de tres afos que para la
devolucién de la deuda aduanera fija el art. 121 del Cédigo Aduanero
de la Union.

Constitucionalidad del Impuesto sobre el valor de la produccion
de la energia eléctrica.

Resoluciones del TEAC de 15/07/2021: Rec 2469/2018 y Rec.
02608/2018

La interesada considera que la Ley 15/2012 de Medidas fiscales para la
sostenibilidad energética, adolece de inconstitucionalidad por infraccion de
los principios de capacidad econémica, no confiscatoriedad y generalidad,
contemplados en la Constitucion Espafola.
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A este respecto, el TEAC resuelve que no hay vulneracion por parte de la Ley
15/2012 creadora el Impuesto sobre el valor de la produccién de la energia
eléctrica (IVPEE), de los principios de capacidad econémica y no
confiscatoriedad, contemplados en el art. 31 de la Constitucién, derivada de
una posible doble imposicién del IVPEE con el IAE.

Para ello el TEAC tiene en consideracién que el Tribunal Supremo mediante
sentencia, de 8 de junio de 2021, recurso n° 2554/2014, recuerda que el TC
mediante ATC 69/2018 de 20 de junio, ya habia descartado la vulneracion por
parte de la Ley de los principios de capacidad econémica y no
confiscatoriedad, contemplados en el art. 31 de la Constitucién Espafola.

EI TEAC también se ha pronunciado sobre la posibilidad de que el IVPEE
vulnere el derecho de la UE concluyendo al respecto que no cabe apreciar tal
vulneracién (RG 3276/2019 de 20/04/2021 y RG 3237/2018 de la misma
fecha). Criterio relacionado en la RG 6932/2019 de 15/07/2021 que también
se pronuncia sobre la no competencia del TEAC para decidir sobre la
legalidad de la Orden HAP/703/2013 de 29 de abiril, por la que se aprueba el
modelo 583 "IVPEE. Autoliquidacién y Pagos Fraccionados”.

Para que exista grupo de sociedades a efectos de determinar el importe
neto de la cifra de negocios para la exencion del IAE es imprescindible
que actue como grupo consolidado.

Resolucion del TEAC de 15/07/2021. Rec. 3450/2019

De acuerdo con la regla tercera del art. 82.1.c) del TRLHL estarén exentas
del IAE aquellas entidades cuya cifra de negocios sea inferior a 1.000.000 de
euros. Dicha cifra de negocios se obtendra, en el caso de que las mismas
formen parte de un grupo de sociedades de acuerdo con lo dispuesto en el
art. 42 del Cédigo de Comercio, sumando la que corresponda a cada una de
las entidades del grupo.

A estos efectos, sefala el art. 42 del CCom -tras la reforma operada por la
Ley 16/2007, de 4 de julio, de reforma y adaptacion de la legislacion
mercantil en materia contable para su armonizacién internacional con base
en la normativa de la Unién Europea- que nos encontraremos ante un grupo
de entidades cuando una sociedad ostente o pueda ostentar, directa o
indirectamente, el control de otra u otras.

En este asunto en concreto los hechos parten de la existencia de una
sociedad cuyo capital se distribuye al 100% entre dos personas fisicas -
teniendo ambos relacién de consanguinidad y figurando una de ellas como
Administrador Unico-. Ademas, existe un grupo de sociedades integrado por
tres entidades en las que el 100% de las acciones y participaciones
pertenecen a las mismas personas fisicas.

Con estos antecedentes, la Administracion Tributaria -en el curso de unas
actuaciones inspectoras- concluyé gue concurren los requisitos del art. 42.
CCom en orden a su consideracién como grupo de empresas, por cuanto
existe una unidad econdémica de decision y, por consiguiente, de control. Con
la agregacion del importe neto de la cifra de negocios de cada una de las
empresas gue conforman el grupo, se superaba la cifra del millén de euros,
por lo que no resultaria de aplicacién la exencion contemplada en el art.
82.1.c) del TRLHL.

En este contexto la cuestion controvertida consistente en determinar si la
entidad forma parte de un grupo de entidades de acuerdo con lo previsto en
el art. 42 del CCom.
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Pues bien, de acuerdo con lo sefialado por el TS en su sentencia de 6 de
L. marzo de 2018, rec. 181/2017, para que exista grupo de sociedades a
Economicas efectos de determinar el importe neto de la cifra de negocios necesario para
la exencién del IAE es imprescindible que el conjunto de entidades actle
como grupo consolidado, esto es, sujeto a la obligacion legal de formular sus
cuentas anuales en régimen de consolidacion.

Impuesto sobre Actividades

En consecuencia, si las sociedades afectadas no actian como grupo
consolidado, ni consta que tengan la obligacién de hacerlo, el importe neto
de su cifra de negocios debera ir referido al volumen de los de la empresa
afectada, no al conjunto de entidades pertenecientes a un grupo, en la
medida en que no actla en régimen de consolidacion.”

EI TEAC aplica este criterio jurisprudencial al caso concreto que se analiza, y
concluye que no es posible considerar que nos encontramos ante un grupo
de empresas de acuerdo con lo dispuesto en el art. 42 del CCom puesto que
no consta que las entidades designadas como integrantes del grupo por la
Administraciéon actien como un grupo consolidado ni tengan la obligacién de
presentar sus cuentas en régimen de consolidacién.

Ley General Tributaria (LGT) La AEAT no puede embargar los fondos contenidos en las cuentas
y procedimientos tributarios bancarias del resto de entidades de la Administracion Publica.

Resolucion del TEAC de 19/07/2021. Rec. 7065/2020

La cuestién de fondo controvertida, que el TEAC resuelve en recurso
extraordinario de alzada para la unificacion de criterio, consiste en determinar
si son 0 no embargables por la AEAT determinadas cuentas bancarias de las
que es titular un organismo auténomo de una Administracién autonémica
para el cobro de deudas tributarias pendientes a cargo del organismo.

EI TEAR de Cantabria, en la resolucion objeto de alzada, considerd que el
caracter inembargable o no de las cuentas debia resolverse entre las
administraciones involucradas sometidas a los principios de colaboracion y
lealtad institucional. Sin embargo, el TEAC considera que ni del art. 140 de la
Ley 40/2015 del Régimen juridico del sector publico, concerniente a los
principios de las relaciones interadministrativas, ni del art. 103 de la
Constitucién Espafola, ni de ningun otro precepto puede llegarse a la
conclusion de que el caracter embargable o inembargable de las cuentas
bancarias de una entidad o administracién publica venga determinado por el
acuerdo al respecto entre las entidades o administraciones publicas
implicadas en el embargo.

Sentado lo anterior, el art. 169.5 LGT dispone que no se embargaran los
bienes o derechos declarados inembargables por las leyes, lo que lleva al
TEAC a realizar un repaso de la normativa especifica del sector publico que
se considera aplicable a ese supuesto sobre el caracter embargable o
inembargable de sus bienes patrimoniales.

Tras el analisis efectuado, considera que ninguna autoridad administrativa
podré dictar una providencia de embargo ni despachar mandamiento de
ejecucién contra los bienes y derechos patrimoniales cuando se encuentren
materialmente afectados a un servicio publico o a una funcién publica. En
esta linea, el TEAC habia reconocido ya en otros casos la posibilidad del
embargo de los bienes y derechos patrimoniales de las entidades publicas
salvo que se encuentren materialmente afectados a un servicio publico o a
una funcién publica. (Resolucién de 8 de junio de 2020 -RG 4219/2017-, que
reitera el criterio de otra resoluciéon anterior de 20 de julio de 2018 -RG
9493/2015-).
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. - La peculiaridad que presenta este caso es que el embargo ha recaido sobre
Ley Gem?ra_l T"bUta_”a (LG_T) el dinero existente en cuentas bancarias de un organismo publico.
y procedimientos tributarios
En principio, del art. 3.2 de la Ley 33/2003, del Patrimonio de las
Administracion Publicas, que considera aplicable como legislacién bésica, se
infiere que el dinero no se entiende incluido en el patrimonio de las
Administraciones Publicas, lo que podria llevar a concluir que el dinero de las
cuentas bancarias de las entidades publicas seria embargable.

Sin embargo, no puede obviarse la existencia de otros preceptos legales que
declaran la inembargabilidad de los fondos publicos, con un caracter mas
extenso, como son el art. 109.1 de la Ley 47/2003 en el &mbito del sector
publico estatal y el art. 85.1 de la Ley 14/2006.

La discusién no es baladi y de hecho no queda zanjada, aludiendo el TEAC al
Auto del Tribunal Supremo de 18 de marzo de 2021 (n° 2526/2020) dictado
en un recurso de casacion en el que el Tribunal tendré que aclarar si una
entidad local puede dictar diligencia de embargo sobre una cuenta corriente
de otra Administracion publica para el cobro de deudas tributarias.

Mientras tanto, el Tribunal resuelve que la AEAT no puede embargar los
fondos contenidos en las cuentas bancarias del resto de entidades de la
Administracion Publica estatal ni tampoco de las entidades que integran la
Administracion Local con el fin de cobrarse las deudas tributarias que con
ella pudieran mantener tanto unas como otras. Y por lo que respecta a las
deudas tributarias que mantengan con la AEAT las entidades integrantes de
las Administraciones Publicas autonémicas habra que estar a lo que respecto
a la embargabilidad o inembargabilidad de las cuentas bancarias de estas
ultimas dispongan las leyes autonémicas respectivas.

Tribunales Economico-
Administrativos Regionales

Impuesto sobre Sociedades Deducibilidad de las pérdidas de valor de créditos derivadas de
posibles insolvencias de deudores.

Resolucion del TEAR de Valencia de 28/01/2021

En este asunto el TEAR de Valencia resuelve el recurso interpuesto
por un contribuyente a la liquidacion practicada por la Unidad de
Gestién de Grandes Empresas de Valencia por el Impuesto sobre
Sociedades donde se cuestiona la deducibilidad de las pérdidas de
valor de créditos derivadas de posibles insolvencias de deudores (art.
13.1 LIS) considerédndolas como fiscalmente no deducibles.

La Dependencia de Gestién Tributaria de la AEAT considera que con la
documentacion aportada por la entidad no ha quedado debidamente
acreditada su derecho a la deduccion de las pérdidas por deterioro de
créditos consignados en su declaracién del IS del ejercicio 2015, al no
haberse aportado justificacién documental acreditativa del impago de
los créditos deteriorados.

Por su parte, la entidad reclamante alega que para negar la
deducibilidad de la pérdida por deterioro la Administracién Tributaria se
refiere a requisitos que no estan contemplados en el art. 13.1 a) LIS,
como la necesidad de reclamacién judicial o de acreditacién de actos
tendentes al cobro, y alude al valor probatorio de su contabilidad, que
fue sometida a auditoria, a los efectos de acreditar los saldos de
clientes, su importe y su antigliedad.
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Para el TEAR de Valencia, la motivacién ofrecida en el acto
impugnado, donde el argumento fundamental de la Administracion
gira en torno a que la documentacién remitida por el contribuyente en
defensa de su derecho no se trata de "documentos dirigidos a los
deudores, en los que queden detalladas las facturas impagadas y se
les inste su pago ni tampoco reclamacioén judicial dirigida al cobro de
estas facturas', no resulta adecuado para negar la deducibilidad de las
pérdidas por deterioro de los créditos al amparo del art. 13.1 a) de la
LIS.

Al contrario, para el Tribunal, la aportacién de dicha documentacién
supone un esfuerzo probatorio llevado a cabo por el contribuyente que
permite respaldar la fuerza probatoria de las facturas aportadas que,
junto con las anotaciones en los libros contables de la entidad, habida
cuenta de que éstos se han sometido a auditoria, revisten un valor
probatorio esencial a los efectos de acreditar el transcurso del plazo
de seis meses desde el vencimiento de la obligacién de pago.

En este caso, la existencia de un retraso de seis meses desde el
vencimiento de la obligacion de pago implica un riesgo que, en
ausencia de la constatacion de otras circunstancias, debe
considerarse suficiente para admitir la deduccion fiscal del
deterioro por riesgo de impago.
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Direccion General de
Tributos

Impuesto sobre el Valor
Anadido (IVA)

Alcance de la rebaja en el tipo del IVA aplicable al suministro de energia
eléctrica.

Consulta Vinculante a la DGT V2006-21, de 02/07/2021

Hasta el 31 de diciembre de 2021, sera de aplicacion de forma transitoria el
tipo reducido del 10 por ciento a efectos del IVA al alquiler de equipos de
medida y control, indispensables para el suministro de energia eléctrica 'y su
cuantificacion, de acuerdo con una interpretacion conjunta de la Directiva
2006/112/CE y del RD-ley 12/2021.

En caso de que en la factura eléctrica se documenten, igualmente, otras
prestaciones de servicios, distintas del propio suministro de energia
eléctrica, tales como servicios de mantenimiento, vigilancia, o servicios de
urgencia, entre otros, que no guardan relacién directa con el suministro
eléctrico, ni se establecen entre los conceptos incluidos en los Anexos de la
Resolucion de 28 de abril de 2021, a los que se ha hecho referencia, los
mismos deberdn tributar al tipo general del Impuesto sobre el Valor Afadido
del 21 por ciento o, en su caso, al tipo impositivo correspondiente a la
naturaleza del bien o servicio que se incluya en la factura del suministro
eléctrico.

Criterio de imputacion temporal en la declaraciéon anual de operaciones
con terceras personas de las adquisiciones de bienes y servicios
realizadas por un Ayuntamiento al margen de cualquier actividad
empresarial o profesional.

Consulta Vinculante a la DGT V2013-21, de 06/07/2021

Un Ayuntamiento plantea cual debe ser el criterio de imputacién temporal en
la declaracion anual de operaciones con terceras personas por las
adquisiciones de bienes y servicios que efectle al margen de cualquier
actividad empresarial o profesional.

La disposicion adicional séptima RGAT hace una regulacién singular para las
operaciones realizadas con cargo al Presupuesto de gastos del Estado por el
procedimiento de pago directo, donde, en cualquier caso, figuran
adquisiciones de bienes y servicios que se efectlan por la Administracién del
Estado al margen de cualquier actividad empresarial o profesional,
estableciendo como criterio de imputacién temporal el de la fecha de
reconocimiento de la obligacién.

Teniendo en cuenta lo anterior, la DGT concluye que, por analogia, el criterio
de imputacién temporal por las adquisiciones de bienes y servicios
efectuadas al margen de cualquier actividad empresarial o profesional por
parte de un Ayuntamiento es el aino natural de la fecha de reconocimiento
de la obligacion.

Posibilidad de deducir las cuotas de IVA soportadas por la compra de
combustible sin consignar en las facturas la matricula de los vehiculos.

Consulta Vinculante a la DGT V2127-21, de 19/07/2021
Consulta Vinculante a la DGT V2128-21, de 19/07/2021

La DGT analiza si las cuotas de IVA soportadas por la compra de combustible
seran deducibles sin consignar en las mismas la matricula de los vehiculos.
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A este respecto sefala que el ejercicio del derecho a la deduccién de las
cuotas soportadas por la adquisicién de combustible utilizado por un vehiculo
debe desvincularse del aplicable a la propia adquisiciéon del mismo. En
particular, las cuotas soportadas por la adquisicion de combustible seran
deducibles siempre que su consumo se afecte al desarrollo de la actividad
empresarial o profesional del sujeto pasivo y en la medida en que vaya a
utilizarse previsiblemente en el desarrollo de dicha actividad econémica, al
igual que el resto de las cuotas soportadas por la adquisicion de bienes y
servicios relacionados con dicha actividad.

A estos efectos, la inclusién en la factura del suministro de la matricula del
vehiculo que realiza la adquisicién del combustible debera apreciarse como
un elemento justificativo de que dicho suministro se ha realizado a favor de
un vehiculo afecto a la actividad empresarial o profesional del consultante,
pero no es un requisito indispensable de acuerdo con lo previsto en el art.
6 del Reglamento por el que se regulan las obligaciones de facturacion.

La DGT considera que las agencias de viaje en linea realizan el hecho
imponible de la intermediacion en linea del IDSD.

Consulta Vinculante a la DGT V2214-21 de 02/08/2021

En este consulta la DGT analiza diversas cuestiones sobre el hecho
imponible “intermediacién en linea” del IDSD en un supuesto de una
agencia de viajes que presta servicios tanto en nombre y por cuenta propia,
como en nombre y por cuenta ajena.

Cuando las agencias de viajes actuan en nombre y por cuenta propia
venden a los clientes viajes que previamente han adquirido de los
turoperadores. Esos viajes ya han sido confeccionados previamente sin
seguir las instrucciones de los clientes y se comercializan directamente por
las agencias de viajes. En este caso, la actuacion de las agencias de viajes no
tiene por objeto poner en contacto a los viajeros con los turoperadores, sino
que se limita a vender unos servicios que ya han sido previamente adquiridos
por ellas y que ofrecen en el mercado asumiendo la responsabilidad sobre
los mismos. Asi, los turoperadores no adquieren ninguna obligacién frente a
los viajeros, que solamente pueden exigir responsabilidad a las agencias de
viajes. Las agencias de viajes estéan vendiendo un servicio propio a los
viajeros y, por lo tanto, no actian como un intermediario.

Consecuentemente, en su actuacion frente a los viajeros, cuando las
agencias de viaje actian en nombre y por cuenta propia, dichas
agencias prestan servicios no sujetos conforme al articulo 6.a) de la
LIDSD y no realizan el hecho imponible “intermediacion en linea”.

Cuando las agencias de viajes actlan en nombre y por cuenta ajena no
venden a los clientes viajes que previamente habian adquirido de los
turoperadores. Su papel en este caso consiste en poner en contacto a los
viajeros con los turoperadores lo que puede hacerse de dos maneras:

1. Agencia de viaje fisica (el cliente acude a las oficinas de la agencia de
viajes para contratar el viaje. Una vez ha seleccionado, la agencia de
viajes lo reserva en nombre y por cuenta del cliente en la interfaz
digital del turoperador). La Unica interfaz digital presente en este
supuesto funciona como una herramienta de conexién entre el
intermediario (la agencia de viajes) y el proveedor del servicio (el
turoperador) y es propiedad de este Ultimo. Dicha interfaz no conecta
a usuarios que son parte en una prestacion de servicios subyacente,
esto es, el viajero y el turoperador no se relacionan a través de una
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interfaz de la agencia de viajes. Por lo tanto, en este caso la agencia
de viajes no realiza el hecho imponible “intermediacién en linea”.
Esta misma conclusion es aplicable a cuando las agencias de viajes
presten servicios a través de “outplants”, esto es, cuando pongan a
disposicion de los clientes empresariales una interfaz digital en la que
pueden conocer las ofertas de viajes, pero sin que la conclusion de la
operacion subyacente se realice a través de dicha interfaz digital, sino
a través de la oficina fisica.

2. Agencias de viaje en linea (online): en este caso la contratacion del
viaje es fruto de la interaccion de dos interfaces digitales: en primer
lugar, los viajeros utilizan la interfaz digital de la agencia de viajes para
contratar el viaje. Después, una vez han formalizado la reserva en la
interfaz digital de la agencia de viajes, esta utiliza la interfaz digital del
turoperador para contratar por cuenta del viajero el servicio. Esta
segunda fase de la secuencia de contratacién es, por tanto, similar a
la que existe cuando la contratacion es a través de una agencia fisica.

En este supuesto puede decirse que la agencia de viajes esta
poniendo a disposicion de los usuarios (viajeros y turoperadores) una
interfaz digital que facilita la conclusién de un servicio subyacente de
viaje. En efecto, la presencia de una segunda interfaz digital,
propiedad de uno de los usuarios de la interfaz digital de la agencia de
viajes (el turoperador) no obsta para que el servicio prestado por esta
sea considerado una intermediacion en linea ya que:

- Existen dos usuarios de la interfaz digital: viajeros y
turoperadores.

- La interfaz digital facilita la prestacién de servicios subyacentes
(viajes) directamente entre los usuarios.

El hecho de que la contratacién efectiva del viaje requiera que la interfaz
digital de la agencia de viajes se conecte con la interfaz digital de uno de los
usuarios (el turoperador) es indiferente, ya que, en Ultima instancia, sus
servicios son ofrecidos en la interfaz digital del intermediario y su
contratacién por el otro usuario (el viajero) se perfecciona en esta Ultima
interfaz. Por lo tanto, las agencias de viajes en linea (“online") estaran
realizando el hecho imponible “intermediacion en linea”.

Por otra parte, sobre los gastos de gestiéon cobrados por las agencias de
viajes se tratan de ingresos que retribuyen servicios que se prestan tanto
cuando se actle a través de una agencia fisica como a través de una agencia
en linea (“online”). Sobre la inclusién de los mismos en la base imponible la
DGT considera que en aquellos casos en los que las agencias de viajes
presten servicios de intermediacién en linea, los ingresos a considerar en el
célculo de la base imponible seran tanto las comisiones en sentido en
estricto como los “gastos de gestion”, pues ambos retribuyen el servicio de
intermediacion en linea.

Finalmente la DGT se pronuncia sobre si los viajeros y los hoteles deben
considerarse usuarios y si cuando uno de ellos se encuentra fuera del
territorio espafol en el momento de realizar la reserva deben aplicarse las
reglas de célculo de la base imponible del art. 10.2.b) de la Ley.

Para el caso en que el ambito geogréfico de las operaciones exceda al
ambito del territorio de aplicacién del impuesto, se debera tener en cuenta el
articulo 10.2 de la Ley del impuesto que, a efectos del célculo de la base,
establece unas reglas para poder gravar exclusivamente la parte de los
ingresos de las operaciones que se corresponden con usuarios situados en
el territorio aplicaciéon del impuesto en relacion con el total de usuarios.
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Por lo tanto, si uno de los usuarios se encontrara situado fuera del territorio
de aplicacién del impuesto en el momento de la conclusion de la operacién
subyacente, deberan aplicarse las reglas del articulo 10.2.b) de la LIDSD para
el célculo de la base imponible.

La DGT considera que la comercializacion de habitaciones y estancias
hoteleras de un gestor no produce en el supuesto de hecho analizado el
hecho imponible “intermediacion en linea” del IDSD.

Consulta Vinculante a la DGT V2153-21, de 28/07/2021

La DGT analiza si en los servicios de comercializacion de las habitaciones y
estancias prestados por el gestor hotelero se produce el hecho imponible
“intermediacioén en linea”, del IDSD.

En este supuesto concreto el hotel es explotado por el gestor en nombre y
representacion del propietario, por lo que, aungue éste formalmente es el
titular de la actividad, la explotacién es realizada por el gestor, en nombre y
por cuenta del propietario. Igualmente, las actividades de comercializacion,
en las que se encuentran la inclusién de las habitaciones en las plataformas
digitales propias y de terceros, que es el objeto de esta consulta, también es
realizada por el gestor en nombre y por cuenta del propietario. Es decir, si
bien de manera formal el servicio de alojamiento, estancia y manutencién en
los hoteles aparece como prestado por el propietario del hotel, todos estos
servicios son prestados por el gestor al ejercer éste todas las funciones del
propietario en base a los poderes otorgados.

La Resolucion de 25 de junio de 2021, de la Direccion General de Tributos,
sobre el IDSD, en el apartado Ill relativo a los servicios de intermediaciéon en
linea, establece que “... la definicion de intermediacion a efectos del
impuesto reclama la existencia de, al menos, dos usuarios..."”

Teniendo en cuenta lo anterior, la DGT concluye que no hay intermediacion
en linea por cuanto:

- Se aprecia una identidad entre el prestador de los servicios hoteleros
y el titular de la interfaz digital, por lo que no se da el requisito de la
existencia de al menos dos usuarios, al existir tan sélo uno, que
seria el usuario final que utiliza o reserva los servicios hotelero.

- En consecuencia, no existe una intermediaciéon como tal, ya que no
se media entre dos sujetos independientes, sélo se produce una
relacion de comercializacion hacia terceros, pero sin que se pueda
apreciar la nota caracteristica de la intermediacién, consistente en la
puesta en contacto de sujetos independientes.

Una sociedad civil inactiva debe presentar la declaracion del IS
mientras no se disuelva y liquide.

Consulta Vinculante a la DGT V2016-21, de 06/07/2021

Un sociedad civil ceso en su actividad comercial, pasando a estar inactiva,
pero se encuentra pendiente de disolver y liquidar.

Sobre la obligacién de presentar la declaracion del IS, la DGT confirma que al
tener personalidad juridica y ser contribuyente del IS en tanto no se extinga,
la entidad esté obligada a presentar la declaracion del |S.
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Computo del valor catastral de las viviendas y locales arrendados a
efectos de alcanzar el umbral necesario para obtener la exoneracion de
retencion.

Impuesto sobre Sociedades

Consulta Vinculante a la DGT V2112-21, de 15/07/2021

Una entidad va a destinar dos inmuebles (vivienda y local industrial) al
arrendamiento dandose de alta en los epigrafes del IAE correspondientes
(861.1 “alquiler de viviendas" y 861.2 "alquileres de locales industriales y
otros alquileres"). El valor catastral del conjunto de los inmuebles destinados
al arrendamiento (la vivienda y el local industrial), calculado de forma
conjunta, supera los 601.012,10 euros, mientras que dicho valor catastral
calculado de forma independiente para cada uno de ellos no alcanza dicha
cuantia.

Sobre estos hechos, la DGT analiza si a efectos de cuantificar el valor
catastral del conjunto de inmuebles urbanos para determinar la exoneracion
del art. 61. i. 3° del Reglamento del Impuesto sobre Sociedades y solicitar el
certificado de exoneracion de retenciones, computan tanto el valor catastral
de las viviendas como el de los locales comerciales.

De acuerdo con la letra i) del art. 61 del RIS no existird obligacion de retener
ni de ingresar a cuenta respecto de los rendimientos procedentes del
arrendamiento y subarrendamiento de bienes inmuebles urbanos cuando la
actividad del arrendador esté clasificada en alguno de los epigrafes del grupo
861 de la seccién primera de las tarifas del IAE, o en algun otro epigrafe que
faculte para la actividad de arrendamiento o subarrendamiento de bienes
inmuebles urbanos, y aplicando al valor catastral de los inmuebles destinados
al arrendamiento o subarrendamiento las reglas para determinar la cuota
establecida en los epigrafes del citado grupo 861, no hubiese resultado cuota
cero.

Por tanto, el apartado 3° de la letra i) del art. 61 del RIS hace referencia a la
actividad clasificada en alguno de los epigrafes del grupo 861, ya sea el
861.1, el 861.2 u otro epigrafe que faculte para la actividad de arrendamiento
o subarrendamiento de bienes inmuebles urbanos, es decir, hace referencia
a esta actividad econémica considerada en su conjunto y exige que al
aplicar las reglas para determinar la cuota de los epigrafes citados el
resultado no sea cero. Si no se dan estas circunstancias, como ocurre en el
caso planteado en el que las cuotas de cada epigrafe calculadas de forma
independiente serian cero, existira obligacion de retener sobre
cualesquiera de los rendimientos, tanto respecto de los procedentes del
alquiler de viviendas como de los procedentes del alquiler de locales
comerciales.

Los gastos en material sanitario e higiénico como consecuencia del
COVID-19 no forman parte de la base de la deduccion de producciones
extranjeras.

Consulta Vinculante a la DGT V2155-21, de 28/07/2021

Una empresa productora espafola encargada de la produccion ejecutiva de
una obra audiovisual extranjera que se rodara en territorio espafol va a
incurrir en determinados gastos en material sanitario e higiénico como
consecuencia del COVID-19 y plantea la posibilidad de computar dichos
gastos como base de la deduccion de producciones extranjeras (art.36.2
LIS).

A este respecto, la DGT sefala que los gastos derivados de la compra de
mascarillas, gel hidroalcohdlico, guantes y pantallas protectoras, asi como los
gastos incurridos en los test y pruebas para la deteccion del COVID-19, no
podran formar parte de la base de la deduccién prevista en el art. 36.2 de la
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LIS, en la medida que dicho precepto exige para ello que los gastos estén
directamente relacionados con la produccién. Esta circunstancia no concurre
en los gastos sefalados ya que traen causa en las medidas de prevencion y
contenciéon necesarias para hacer frente a la crisis sanitaria ocasionada por el
COVID-19, estando encaminados a evitar la generacién de riesgos de
propagacion de dicha enfermedad, habiendo sido adoptadas tanto por la
ciudadania como por el resto de sectores econémicos.

Impuesto sobre Sociedades

Dichos gastos tendran la consideracién de fiscalmente deducible a efectos
del IS siempre que se cumplan las condiciones legalmente establecidas para
ello en términos de inscripciéon contable, imputacién con arreglo a devengo y
justificacién documental, y no tengan la consideracion de gasto fiscalmente
no deducible conforme a la LIS.

Una AIE tiene que imputar la bases imponibles negativas (BINs) a sus
socios.

Consulta Vinculante a la DGT V2178-21, de 30/07/2021

Una AIE plantea si es posible la no imputacion de bases imponibles
negativas a sus socios con la previsién de compensacion en sede de la AIE
con bases imponibles positivas en futuros ejercicios.

A este respecto la DGT sefiala que la AIE consultante imputara las bases
imponibles negativas a sus socios de conformidad con lo dispuesto en la
normativa de la LIS.

Impuesto sobre la Renta de Periodo impositivo en el que se debe aplicar la deduccion por inversion
las Personas Fisicas (IRPF) en empresas de nueva o reciente creacion.

Consulta Vinculante a la DGT V2023-21, de 07/07/2021

Se consulta a la DGT sobre el periodo impositivo en el que aplicar la
deduccién por inversion en empresas de nueva o reciente creacion cuando
se produce un decalaje temporal entre el ejercicio en el que se eleva a
publico la suscripcion de acciones vy el ejercicio en que se produce la
inscripcién registral.

La DGT considera que en este supuesto la deduccién por inversién en
empresas de nueva o reciente creacion se aplicaré en el periodo en el que se
satisfacen las cantidades correspondientes por la suscripcién de
participaciones en la ampliacion de capital de la sociedad.

Se pierde el derecho a la exencion establecida para la entrega de
acciones gratuitas por la empresa a sus empleados si como
consecuencia de una oferta publica de adquisicion del 100 por 100 de
las acciones de su empleador, el empleado vende las acciones a la
compaiiia adquirente antes de que transcurra el plazo minimo de
mantenimiento.

Consulta Vinculante a la DGT V2028-21, de 07/07/2021

En este supuesto se analiza si se pierde el derecho a aplicar la exencion
establecida para la entrega de acciones gratuitas por la empresa a sus
empleados (art. 42.3.f) LIRPF) en el caso de que como consecuencia de una
oferta publica de adquisicién del 100 por 100 de las acciones de su
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empleador, el empleado antes de que transcurra el plazo minimo de
mantenimiento de 3 afos de las acciones vende las mismas a la compania
adquirente.

La DGT sefala que el RIRPF no establece excepciones a dicho plazo ni
condiciona la existencia del incumplimiento del plazo a los motivos que dan
lugar a éste.

Ademas en el presente supuesto, no se cumple la finalidad para la cual se
establece el beneficio fiscal: la participacidon mantenida en el tiempo de los
trabajadores en la empresa, mediante el ejercicio de sus derechos politicos y
econdémicos durante el periodo minimo establecido reglamentariamente. En
consecuencia, debe concluirse que, en este caso, al no haberse mantenido
las acciones durante el plazo establecido de tres ahos, se pierde el derecho
a la exencion prevista en el art. 42.3.f) de la LIRPF.

La solucién seria distinta en el caso referido a una operacion de
reestructuracién, a consecuencia de la cual a los empleados se les habian
canjeado las acciones que tenian de la sociedad matriz de su sociedad
empleadora por acciones de la sociedad extranjera que habia pasado a ser la
nueva matriz. Para este supuesto la DGT concluyd (CV2480-20) que
cumpliéndose el resto de los requisitos establecidos para la aplicacion de la
exencion, el canje de acciones de la antigua sociedad matriz por acciones de
la actual, no debe entenderse como un incumplimiento de la obligacién de
mantenimiento durante tres afos por los empleados de las acciones
inicialmente recibidas, debiendo considerarse, a esos exclusivos efectos,
cumplido el plazo de mantenimiento de las acciones recibidas inicialmente, si
las nuevas acciones son mantenidas por los trabajadores por el tiempo que
restara, en el momento del canje, para la conclusién del referido plazo de
tres anos.

Imputacion temporal de un bonus percibido por un empleado en un
ejercicio en que es residente fiscal en Espaia pero basado en la
consecucion de objetivos en un ejercicio anterior en que era no
residente fiscal en Espafa.

Consulta Vinculante a la DGT V2029-21, de 07/07/2021

En este supuesto un contribuyente percibe en 2021 un bonus de gestién
basado en la consecucién de objetivos del 2020. Durante el citado afio (2020)
el citado contribuyente fue residente en Chile.

El art. 14.1 LIRPF recoge como regla general para los rendimientos del
trabajo la de su imputacion al periodo impositivo en que sean exigibles
por el perceptor.

Conforme con esta regla de imputacién el bonus analizado en este supuesto
se imputara al periodo impositivo de su exigibilidad, circunstancia -esta
ultima- que cabe entender se produce con posterioridad al cierre del ejercicio
2020, pues su célculo vendria dado por los propios resultados empresariales
del ejercicio 2020 y la evaluacién del trabajador en el mismo periodo, célculo
que exige el cierre del ejercicio.

Por ello, procedera imputarlo al periodo impositivo siguiente, esto es, 2021,
periodo en el que se realiza también abono por la empresa.

Respecto a la retencién a practicar por la empresa en el momento de
satisfacer estos rendimientos, la misma se realizara de acuerdo con el
procedimiento general para determinar el importe de la retenciéon recogido
en el art. 80 del RIRPF y sin que resulte aplicable el tipo de retencién del 15
por 100 prevista para los para los atrasos.
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Impuesto sobre la Renta de En el c.aso_de transrrnsmn del inmueble, se deben_computar las
L. amortizaciones del inmueble a efectos de determinar el valor de

las Personas Fisicas (IRPF) adquisicion para el calculo de la ganancia patrimonial, con

independencia de que las haya practicado o no.

Consulta Vinculante a la DGT V2082-21, de 12/07/2021

En este supuesto un contribuyente no ha deducido como gasto la
amortizacién correspondiente a un inmueble durante los afos en que la
vivienda ha estado alquilada. Se plantea, si en caso de transmision del
inmueble se deben computar las amortizaciones del inmueble que no se han
practicado a efectos de determinar el valor de adquisicion para el célculo de
la ganancia patrimonial.

La DGT confirma que a efectos del célculo de la ganancia patrimonial que
pueda generarse en la transmisién de la vivienda, en la determinacion del
valor de adquisicion se debera minorar el importe de las amortizaciones
fiscalmente deducibles (durante el periodo de arrendamiento) con
independencia de que las haya practicado o no. Se considerara como
amortizacién minima la resultante del periodo méaximo de amortizacién o el
porcentaje fijo que corresponda, segun cada caso. El porcentaje fijo que
proceda se aplicard en funcion del nimero de dias en que el inmueble
hubiera estado arrendado en cada periodo impositivo.

Impuesto sobre Sucesiones y| Tributacion de la conmutacion del usufructo universal atribuido al
Donaciones (ISD) conyuge superviviente en una herencia testada.

Consulta Vinculante a la DGT V2072-21, de 09/07/2021

Se analiza la tributacién de la conmutacién de todo o parte del usufructo
universal en una sucesion testada sujeta al Derecho comun (Cédigo Civil
espafnol) en la que la testadora no ha autorizado expresamente a los
interesados (cényuge y herederos) a, si lo desean, conmutar, todo o parte del
usufructo universal.

Elart. 57 RISD (“pago de la legitima viudal con entrega de bienes en pleno
dominio”)sefala que cuando en virtud de lo dispuesto en los arts. 839 y 840
del Cédigo Civil se hiciese pago al cényuge sobreviviente de su haber
legitimario en forma o concepto distinto del usufructo, se girard una
liquidacion sobre la cantidad coincidente del valor comprobado de los bienes
o derechos adjudicados y el asignado al usufructo, segun las reglas del art.
49, sin que haya lugar, en consecuencia, a practicar liquidacién alguna por la
nuda propiedad a los herederos ni, en su dia, por extincién del usufructo.
Pero cuando el valor de lo adjudicado en forma distinta del usufructo fuese
menor o mayor de lo que corresponderia al cényuge viudo, el exceso o
diferencia se liquidard como exceso de adjudicacién a cargo del heredero o
herederos favorecidos en el primer caso, o del conyuge viudo en el segundo.

Visto lo anterior, la DGT sefala que la liquidacion de la herencia debe
realizarse en proporcién al haber hereditario que corresponda a cada una de
los herederos y legatarios segun las reglas de la herencia y, en concreto, en
funcion de lo que establezca el testamento. Por lo tanto, de acuerdo con la
interpretacion que el TS hace del art. 57 RISD, este sélo seria aplicable en los
supuestos en los que la conmutacion del usufructo afecte a los derechos
legitimarios, es decir, a aquellos atribuidos “ex lege”, como legitima a los
herederos forzosos, a los que hacen referencia los arts. 839 y 840 del Cédigo
Civil.
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Ambito fiscal (cont.)

Impuesto sobre Sucesiones y
Donaciones (ISD)

Tributos Locales

Impuesto sobre actividades
economicas

En los demas casos se produciran dos negocios juridicos independientes,
la aceptacién de la herencia que tributaré por el ISD, en el que el conyuge
viudo adquiere el usufructo de los bienes y los herederos universales la nuda
propiedad y, con posterioridad, la permuta de la nuda propiedad por
usufructo y viceversa. En este caso, los herederos universales, debido a la
consolidacién de dominio sobre determinados bienes, sélo pagaran la mayor
de las liquidaciones entre la que se encuentre pendiente por la
desmembracién del dominio y la correspondiente al negocio juridico en cuya
virtud se extingue el usufructo, y el conyuge viudo tributard en el Impuesto
sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados por la
adquisicién de la nuda propiedad de los bienes que se adjudique, tal y como
establece el art. 51.4 RISD.

Compra y venta de criptomonedas (bitcoin).
Consulta Vinculante a la DGT V2012-21, de 06/07/2021

Sobre la obligacién o no de darse de alta a efectos de IAE por comprar y
vender bitcoin la DGT responde:

- la compraventa de criptomonedas para si mismo, no constituye hecho
imponible del IAE;

- sise presta servicios a terceros, bien de compraventa o bien de
minado de criptomonedas, si estara sujeto al IAE, debiendo darse de
alta, en ambos casos, en el epigrafe 831.9.
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Ambito legal

Direccion General de
Seguridad Juridica y Fe
Publica (DGSJFP)

Registro Mercantil

Efectos del cierre registral por paja provisional de una sociedad de
responsabilidad limitada en el Indice de Entidades de la AEAT y por
revocacion de su NIF.

Resolucion de la DGSJFP de 29/07/2021

En la escritura cuya calificacién se impugna se elevaron a publico los
acuerdos de la junta general de una sociedad de responsabilidad limitada por
los que se cesaba a la administradora Unica de la sociedad y se nombraba un
administrador Unico. La Unica pretensiéon de la recurrente es que se haga
constar en el Registro Mercantil su cese como administradora Unica,
alegando que puede practicarse dicha inscripcion por tratarse de una de las
excepciones expresamente incluidas en el art. 378.1 del Reglamento del
Registro Mercantil (RRM).

El registrador fundamenta la suspension de la inscripcion en que la sociedad
figura dada de baja provisional en el indice de Entidades del Ministerio
de Hacienda, comunicada al Registro a los efectos del art. 137 de la Ley
43/1995, de 27 de noviembre, del Impuesto de Sociedades (LIS) sy art. 96
RRM; que la hoja de la sociedad esta cerrada por falta del depdsito de las
cuentas anuales correspondientes (art. 378 RRM); y que la sociedad figura
con el CIF revocado, segiin mandamiento de revocaciéon remitido al Registro
por la Agencia Tributaria.

Afirma la DGSJPD que si el cierre registral estuviera motivado sélo por el
incumplimiento de la obligaciéon de depositar las cuentas anuales, resultaria
que procederia la inscripcién del cese de la administradora, conforme al art.
282 de la Ley de Sociedades de Capital (LSC) y al art. 378.1 y la disp. trans.
5.2 del RRM. Pero ello no es posible por haberse producido también el cierre
registral como consecuencia de la baja provisional de la sociedad en el indice
de Entidades de la AEAT.

Elart. 119.2 de la actual LIS (Ley 27/2014) sefala que “el acuerdo de baja
provisional serd notificado al registro publico correspondiente, que debera
proceder a extender en la hoja abierta a la entidad afectada una nota marginal
en la que se hara constar que, en lo sucesivo, no podra realizarse ninguna
inscripcion que a aquélla concierna sin presentacion de certificacion de alta en
el indice de entidades”. Por tanto, vigente la nota marginal de cierre por baja
provisional en el indice de Entidades, no podra practicar ningun asiento en la
hoja abierta a la sociedad afectada, salvo las excepciones citadas. Y producido
tal cierre ni siquiera puede inscribirse -como pretende la recurrente- el cese
de la administradora. Como entre las excepciones previstas no se encuentra
el cese de administradores, en consecuencia, no podra acceder a los libros
registrales mientras el cierre subsista.

La DGSJPD confirma la negativa del registrador pues la revocacion del
numero de identificacion fiscal (NIF) de la sociedad es objeto de un
procedimiento distinto del que provoca la nota marginal de cierre del art.
119.2 LIS, regulado en el Real Decreto 1065/2007, de 27 de julio, que
aprueba el Reglamento General de las actuaciones y los procedimientos de
gestion e inspecciodn tributaria y de desarrollo de las normas comunes de los
procedimientos de aplicacion de los tributos. El procedimiento de concesion
en su art. 23 y el de revocacion y rehabilitacion en su art. 147 -reformado
por el art. 1.29 del RD1070/2017-; especificamente el procedimiento de
revocacion, que obedece al incumplimiento de las obligaciones fiscales que
el propio precepto determina, se sujeta al procedimiento en el mismo
regulado y culmina con la publicacién en el BOE.

Concluye a DGSJFP declarando que el efecto de cierre total de la hoja
social es el mismo tanto en el supuesto de baja provisional en el indice
de Entidades como en el de revocacion del NIF, sin perjuicio de que la
practica de cada una de estas notas marginales, asi como su cancelacion se
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practique en virtud de titulos igualmente distintos. Por todo ello, desestima
el recurso planteado y confirma la negativa del registrador mercantil a
inscribir la escritura por la que se elevan a publico los acuerdos de
nombramiento y cese de administrador Unico de una sociedad limitada.

Estudio de un posible supuesto de autocontratacion y, en
consecuencia, de un conflicto de intereses entre representante y
representado.

Resolucion de la DGSJFP de 21/07/2021

En este caso el registrador suspende la inscripcién de constitucién de una
sociedad -donde una de las personas fisicas otorgantes interviene en su
propio nombre y, ademés, como administrador Unico de una de las dos
sociedades fundadoras-, al entender que ese otorgante incide en un
supuesto de autocontratacion al ser él solo el que realiza el acto, en la doble
representacion que converge en su persona, la propia y la de la sociedad.

Asimismo, aflade que el hecho de que se proceda en la escritura de
constitucion a designarse a si mismo como administrador de la nueva
sociedad genera un conflicto de intereses entre representante y
representado.

El propio concepto de negocio societario excluye, en principio, la
confrontacion de intereses de las partes que lo celebran, al concurrir una
causa negocial comun orientada a la consecucion del fin social. Asi,
prevalece la satisfaccion del interés comun sobre una eventual
confrontacién de los intereses de las partes, y respecto del conflicto de
intereses que pueda existir en el desenvolvimiento de la sociedad no puede
olvidarse que el contenido organizativo del negocio fundacional queda
supeditado a la voluntad social a través de los acuerdos de la junta general y
que la Ley establece determinadas cautelas para evitar los riesgos de dicho
conflicto.

La DGSJFP estima el recurso interpuesto y revoca la calificacién del
registrador, puesto que el hecho de que el representante de una de las
sociedades fundadoras sea también parte en el contrato como socio
fundador, en modo alguno supone un riesgo para la representada, pues el
nombramiento de administrador forma parte del contenido negocial en el
gue no puede apreciarse de entrada un riesgo para la sociedad representada
desde el momento en que no tiene el caracter de pacto contractual
irrevocable, sino que forma parte de su contenido organizativo que queda
supeditado a la voluntad social a través de los acuerdos de la junta general,
que podra modificarlo en cualquier momento.

Inscripcion de escritura de préstamo hipotecario y obligaciones
precontractuales impuestas en Cataluia.

Resolucion de la DGSJFP de 30/07/2021

Se analiza en este asunto si se ajustan, o no, a Derecho las razones juridicas
aducidas por la registradora para suspender la inscripcién de la escritura de
préstamo hipotecario objeto de calificacidn por no constar en ella que se
haya dado cumplimiento a las previsiones y obligaciones de informacion que
impone la Ley 22/2010, de 20 de julio, del Cédigo de Consumo de Catalufa,
y en qué medida tal normativa es aplicable y cdmo se armoniza con la

© 2021 KPMG Abogados S.L.P., sociedad espanola de responsabilidad limitada profesional y firma miembro de la organizacion global de KPMG de firmas o—
miembro independientes afiliadas a KPMG International Limited, sociedad inglesa limitada por garantia. Todos los derechos reservados. o



KNOW Tax&Legal N° 103 — Septiembre 2021 62

Ambito legal (cont.)

legislacién estatal de proteccién de los consumidores, derivada de la Ley
estatal 5/2019, de 15 de marzo, reguladora de los contratos de crédito
inmobiliario.

Registro de la Propiedad

Concretamente, la cuestion debatida consiste en determinar si la omisién en
la escritura de préstamo hipotecario de una expresa referencia suministrada
por el notario autorizante, con la antelacién debida, la informacion referida en
el nim. 2 del art. 123-10 del Cédigo de consumo de Catalufa, y la
comprobacion de que el prestamista ha suministrado la informacién del art.
262-4 del mismo cuerpo legal, por si solas, son motivo suficiente para
suspender la inscripcion de la hipoteca pactada.

El notario recurrente argumenta que, segun la Ley estatal 5/2019,
corresponde al notario -y no al registrador de la Propiedad- el control del
cumplimiento del principio de transparencia material de modo que, si se
resefa en la escritura de préstamo hipotecario que se ha autorizado el acta
de transparencia material, ello supone que se ha dado cumplimiento a toda
la normativa implicada en la materia; en este caso, tanto la Ley estatal como
la catalana.

Senala la DGSJFP que, si bien las CCAA tienen competencia de desarrollo
en relacion con la informacion precontractual a suministrar por las entidades
financieras (y asf lo reconoce la disp. adic. 5. de la Ley 5/2019), dicha
informacién es solo una parte de un régimen de proteccion del consumidor
gue debe entenderse de aplicacién general en todo el territorio del Estado, y
una de cuyas bases esta constituida por la intervencion notarial, en los
términos de la Ley 5/2019 y que solo ella, en tanto que ley estatal, puede,
ratione materiae, delimitar. Lo mismo sucede respecto del ambito de
calificacion del registrador.

Afirma la DGSJFP que la doctrina del Tribunal Constitucional ha establecido
que si un determinado precepto autonémico no contradice la normativa
béasica estatal y amplia la protecciéon del consumidor, no puede ser
considerado inconstitucional; ejemplo paradigmatico de lo cual podria ser el
plazo de antelacion de entrega de la documentaciéon precontractual que,
determinado en 10 dias por la Ley 5/2019, es ampliado a 14 dias naturales
por la normativa catalana, por lo que es perfectamente defendible que la
obligacion del notario de verificar -en el acta de transparencia- el
cumplimiento por parte del prestamista de los plazos legalmente previstos
de puesta a disposicion del prestatario de los documentos del art. 14 de la
Ley 5/2019, debe entenderse referido, en las escrituras de préstamo
hipotecario autorizadas sobre bienes sitos en Catalufa, a los indicados 14
dias naturales, sin que sea necesario indicacién adicional alguna en dicha
escritura, aunque esta conclusién puede verse alterada en ciertos casos.
Ahora bien, lo que si que es indudable es que el limite infranqueable,
dada la imperatividad de los preceptos de la ley 5/2019, es el plazo de
10 dias.

Por tanto, si lo irrenunciable e inderogable es lo que proclama la Ley
5/2019, esta es la Ginica materia que cabe calificar por el registrador en
el marco que ha fijado dicha Ley y no otra emanada de determinada
legislacion autondmica.

En definitiva, la DGSJFP estima el recurso y revoca la nota de calificacién de
la registradora que suspende la inscripcién de una escritura de préstamo
hipotecario pues, en esta materia, el registrador debe limitar su
calificacion a que la reseiia del acta notarial cumpla con los requisitos
exigidos en el art. 15.7 de la Ley estatal 5/2019, ya que el control de
transparencia material se lleva a cabo por el notario en el acta previa, y
no en la escritura, en la que Unicamente ha de insertar una resefa
identificativa del acta.
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Ambito legal (cont.)

Rectificacion de descripcion de finca y dudas de identidad sobre la
misma.

Registro de la Propiedad

Resolucion de la DGSJFP de 30/07/2021

Se dilucida en este caso si procede la inscripcién de rectificacion de
descripcién de una finca, acreditada en expediente notarial tramitado
conforme al art. 201 de la Ley Hipotecaria (LH), al existir -a juicio de la
registradora- dudas de identidad sobre la finca fundamentadas en la
circunstancia de proceder la misma por segregaciéon de otra mayor. La finca
matriz tiene asignada en el Catastro una cabida notablemente inferior a la
consignada en su descripcion registral, y se constituye como predio sirviente
de una servidumbre de paso constituida a favor de la finca sobre la que se
tramita el expediente, la cual ha pasado de lindar al norte con el resto de
finca matriz a hacerlo con un camino, lo que plantea la posibilidad de que el
exceso de cabida declarado se haga a costa, o en detrimento, de la finca
colindante, incorporando la porcién de terreno ocupada por la servidumbre
de paso a la configuracién perimetral de la finca.

La DGSJFP define el método de “exceso de cabida” como aquel
expediente en el que se hace constar en los libros la correcta extension
y descripcion de la finca como base del Registro. Este método soélo debe
permitir la correccion de un dato mal reflejado en su término inicial al
inmatricular la finca, por lo que si el registrador tiene dudas de estar en
cualquier otro caso -inmatriculaciones de parcelas colindantes o
encubrimiento de otras operaciones como agrupaciones o agregaciones-
debe calificar negativamente la inscripcién del exceso, o defecto, de cabida
declarado.

Para proceder a cualquier rectificacion de la descripcion también es
preciso que no existan dudas sobre la realidad de la modificacion
solicitada. Si el registrador formula un juicio de identidad de la finca, debe
hacerlo de forma motivada y fundado en criterios objetivos y razonados,
al tiempo de expedir la certificacién, evitando asi a los interesados dilaciones
y trdmites innecesarios. En el caso, la certificacion fue expedida por un
registrador diferente al que corresponde calificar lo actuado en el
procedimiento e inscribir el mismo.

Las Resoluciones de la DGRN de 1 de junio de 2017 y 30 de abril de 2019
estimaron como salvedad, a la regla general, aquellos casos en que el
registrador que emitio la certificacion inicial que permitio iniciar el
expediente sea distinto de quien va a practicar la inscripcion, pues el
juicio sobre la existencia o0 no de dudas es personal del registrador y no
puede vincular a un registrador distinto que se aparte de él por causas
justificadas, siempre gue no conste que se haya practicado y esté vigente
la correspondiente anotacion preventiva que advierte el inicio de este
procedimiento. En tal caso, el registrador no podra oponer dudas que
pudieran poner en entredicho la anotacion practicada, lo que no ocurre en el
caso, pues no consta practicada la citada anotacion preventiva.

Por lo expuesto, la DGSJFP confirma la calificacion de la registradora
que suspende la inscripcion de rectificacion de descripcion controvertida,
pues: (i) la finca procede por segregacion de otra mayor en 1967, fecha en
que, si bien no se disponian de los sistemas actuales que posibilitan una
medicién precisa de las fincas, la magnitud del exceso declarado, junto con
el resto de circunstancias concurrentes, abonan las dudas de identidad
manifestadas por la registradora; y (ii) por otro lado, omite toda notificacion
a los colindantes registrales; tramite necesario, previsto en la regla 5.? del
art. 203.1 LH (al que se remite el art. 201.1), debiendo notificarse a los
propietarios de las fincas registrales y catastrales colindantes vy a los titulares
de derechos reales constituidos sobre ellas, en los domicilios que consten
en el Registro y, caso de ser distintos, en cualesquiera otros que resulten
del expediente.

© 2021 KPMG Abogados S.L.P., sociedad espanola de responsabilidad limitada profesional y firma miembro de la organizacion global de KPMG de firmas o—
miembro independientes afiliadas a KPMG International Limited, sociedad inglesa limitada por garantia. Todos los derechos reservados. o



KNOW Tax&Legal

Ambito legal (cont.)

Registro de la Propiedad
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El indubitado y manifiesto caracter esencial del activo enajenado,
impide la inscripcion de su compraventa.

Resolucion de la DGSJFP de 19/07/2021

La cuestién controvertida consiste en determinar si la venta de una finca
perteneciente a una sociedad de responsabilidad limitad -activo esencial,
que supera el 25% del valor de los activos que figuran en el Ultimo balance
aprobado, puesto de manifiesto por la apoderada de la sociedad en la
escritura- a un particular, necesitaba, o no, autorizacién de la junta general,
segun el art. 160.f) de la Ley de Sociedades de Capital (LSC), que atribuye a
la junta general competencia para deliberar y acordar sobre “la adquisicion,
la enajenacidn o la aportacion a otra sociedad de activos esenciales”.

Siguiendo su reiterada doctrina la DGSJFP manifiesta que, que aun
reconociendo que, segun la doctrina del TS transmitir los activos esenciales
excede de las competencias de los administradores, debe entenderse que
con la exigencia de esa certificacion del 6érgano de administracion
competente o manifestaciéon del representante de la sociedad sobre el
caracter no esencial del activo, o prevenciones analogas, segun las
circunstancias que concurran en el caso concreto, cumplirad el notario con su
deber de diligencia en el control sobre la adecuacion del negocio a legalidad
que tiene encomendado; pero sin que tal manifestacién pueda considerarse
como requisito imprescindible para practicar la inscripcion, en atenciéon a que
el tercer adquirente de buena fe y sin culpa grave debe quedar protegido
también en estos casos (art. 234.2 LSC); todo ello sin perjuicio de la
legitimacion de la sociedad para exigir al administrador o apoderado la
responsabilidad procedente si su actuacién hubiese obviado el caracter
esencial de los activos de que se trate.

El art. 160 LSC no ha derogado el art. 234.2 del mismo texto legal, por lo
que la sociedad queda obligada frente a los terceros que hayan obrado de
buena fe y sin culpa grave. No existe ninguna obligacion de aportar un
certificado o de hacer una manifestacion expresa por parte del administrador
de que el activo objeto del negocio documentado no es esencial, si bien con
la manifestacion contenida en la escritura sobre el caracter no esencial de tal
activo se mejora la posicién de la contraparte en cuanto a su deber de
diligencia y valoracion de la culpa grave. No obstante, la omisién de esta
manifestacion expresa no es por si defecto que impida la inscripcion. En
todo caso el registrador podra calificar el caracter esencial del activo cuando
resulte asi de forma manifiesta o cuando resulte de los elementos de que
dispone al calificar.

La DGSJFP desestima el recurso y confirma la negativa del registrador de la
propiedad a inscribir la escritura de compraventa controvertida, al ser
indubitado y manifiesto el caracter esencial del activo enajenado, por
estar debidamente fundada.
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Abreviaturas

AEAT Agencia Estatal de la Administracion Tributaria

AN Audiencia Nacional

AP Audiencias Provinciales

cc Codigo Civil, de 24 de julio de 1889

CCom Codigo de Comercio, aprobado por el Real Decreto de 22 de agosto de 1885

CE Constitucion Espanola, de 6 de diciembre de 1978

DGRN Direccion General de los Registros y del Notariado

DGSJFP Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica

DGT Direccion General de Tributos

ET Texto Refundido de la Ley del Estatuto de los Trabajadores, aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2015, de 23
de octubre

IAE Impuesto sobre Actividades Econédmicas

IBI Impuesto sobre Bienes Inmuebles

IIAA Impuestos Autonémicos

IIEE Impuestos Especiales

lILL Impuestos Locales

IIVTNU Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana

IP Impuesto sobre el Patrimonio

IRNR Impuesto sobre la Renta de No Residentes

IRPF Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

IS Impuesto sobre Sociedades

ISD Impuesto sobre Sucesiones Donaciones

ITPy AJD Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados

IVA Impuesto sobre el Valor Ahadido

JPI Juzgado de Primera Instancia e Instruccion

LC Ley 22/2003, de 9 de julio, Concursal

LEC Ley 1/2000, de 7 enero, de Enjuiciamiento Civil

LGT Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria

LH Ley Hipotecaria, aprobada por el Decreto de 8 febrero 1946

LIIEE Ley 38/1992, de 28 de diciembre, de Impuestos Especiales

LIP Ley 19/1991, de 6 de junio, del Impuesto sobre el Patrimonio

LIRPF Ley 35/2006, de 28 de noviembre, del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

LIS Ley 27/2014, de 27 de noviembre, del Impuesto sobre Sociedades

LISD Ley 29/1987, de 18 de diciembre, del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones

LIVA Ley 37/1992, de 28 de diciembre, del Impuesto sobre el Valor Ahadido

LJCA Ley 29/1998, de 13 julio, Jurisdiccion Contencioso-Administrativa

LOPJ Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial

LRJS Ley 36/2011, de 10 de octubre, reguladora de la Jurisdiccion Social

LSC Texto Refundido de la Ley de Sociedades de Capital, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/2010, de 2 de julio

OCDE Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo Economico

RIIEE Reglamento de los Impuestos Especiales, aprobado por el Real Decreto 1165/1995, de 7 de julio

RIRPF Reglamento del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, aprobado por el Real Decreto 439/2007, de 30 de
marzo

RIRNR Reglamento del Impuesto sobre la Renta de No Residentes, aprobado por el Real Decreto 1776/2004, de 30 de julio

RIS Reglamento del Impuesto sobre Sociedades, aprobado por el Real Decreto 634/2015, de 10 de julio

RISD Reglamento del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones, que aprueba el Real Decreto 1629/1991, de 8 de
noviembre

RITP y AJD Reglamento del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados, aprobado por el
Real Decreto 828/1995, de 29 de mayo

RIVA Reglamento del Impuesto sobre el Valor Ahadido, aprobado por el Real Decreto 1624/1992, de 29 de diciembre

RRM Reglamento del Registro Mercantil

TC Tribunal Constitucional

TEAC Tribunal Econémico-Administrativo Central

TEAR Tribunal Econdmico-Administrativo Regional

TEDH Tribunal Europeo de Derechos Humanos

TFUE Tratado de Funcionamiento de la Union Europea, firmado en Roma el 25 de marzo de 1957

TGUE Tribunal General de la Unién Europea

TJUE Tribunal de Justicia de la Union Europea

TRLGSS Texto Refundido de la Ley General de la Seguridad Social, aprobado por el Real Decreto Legislativo 8/2015, de 30
de octubre

TRLHL Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2004,
de 5 de marzo

TRLIRNR Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre la Renta de no Residentes, aprobado por el Real Decreto Legislativo
5/2004, de 5 de marzo

TRLITP y AJD Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados,
aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/1993, de 24 de septiembre

TS Tribunal Supremo

TSJ Tribunales Superiores de Justicia

UE Union Europea
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