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Engedmeények, felarak és
fuggo ellenérték —
okos enged, ...

A magyar szamviteli elszamolasokkal foglalkozé
hirlevellnk jelen kiadasa az engedmeények, felarak
és fuggd ellenérték témakorokkel foglalkozik.

Utolag adott/kapott engedmény

A szamviteli torvény szabalyai 2010-t6l valtoztak a
szerz6désen alapuld, konkrét értékesitéshez nem kapcsolodo
nem szamlazott utélagos engedmények szamviteli
elszamolasara vonatkozoan. Az utdlag kapott engedményt
egyéb bevételként és egyéb kovetelésként, az utélag adott
engedmeényt egyéb raforditdsként és egyéb kotelezettségként
kell kimutatni figgetlenll a pénzlgyi rendezéstél.

Ez az egyszer( szabaly a gyakorlatban tobb kérdést is
felvethet. Egyrészt kérdéses, hogy mi tekintheté utélag adott
engedménynek. Példaul, a felek elére megéllapodhatnak

a forgalomtdl vagy valamilyen més, jovében bekdvetkezd
feltételtél figgd engedmeényben azzal a kitétellel, hogy az
engedmeény varhat6 6sszegét mar a szerzé6déskotéskor
pénzUugyileg rendezik, és amennyiben a feltételek alapjan
ténylegesen mégsem jarna akkora engedmény, vagy tobb
engedmeény jarna, akkor a kulonbozetet utdlag rendezik.

Ez utdlag adott engedménynek mindsul-e annak

ellenére, hogy az engedmény varhatd 0sszegét mar a
szerz&déskotéskor elére rendezték, tekintve, hogy annak
Osszege utblag valik véglegessé? Ugyanigy kérdés, hogy
mindésulhet-e nem szamlazott utdlag adott engedménynek
az, ha a felek elére meghatarozzéak a szerz6désben, hogy fix
0sszegl engedményt adnak, amellyel azonban pénzugyileg
csak a teljesitéskor szamolnak el?

A szerzd8désben az engedmény elszamolasanak id6szaka
nem feltétlentl egyezik meg az Uzleti évvel, és eléfordulhat,
hogy az aktualis elszamolasi idészak vége az Uzleti év
meérlegkészitésének idépontja uténi idészakra esik.

Ebben az esetben ki lehet-e mutatni az aktualis elszdmolasi
id&szakra vonatkozé engedményt vagy annak az uzleti évre
esd részét koveteleskent, illetve kotelezettségkent, vagy
id6beli elhatérolasként az Uzleti évben? Lehet-e e tekintetben
becslést alkalmazni a varhaté engedmeény 0sszegére
vonatozéan? Gondoljunk arra az esetre, ha forgalomaranyos
engedmeényrdl van szo, és az Uzleti év mérlegkészitésének
idépontjaig nyilvanvalova valik, hogy az engedmény
feltételeként meghatarozott szerz§dés szerinti forgalom
meég az Uzleti évben teljesult, azonban azzal majd csak a
meérlegkészités utdn szdmolnak el, mivel akkor ér véget az
elszamolasi id6szak. A forgalom a hatralévé id6szakban
mar csak nagyobb lehet, hacsak nincs visszaru, amelynek
mennyisége azonban adott esetben megbecsulhetd.
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Fliggo ellenérték

Elsésorban cégvasarolaskor, vagyoni értékd jog vasarlasakor
fordulhat eld, hogy az ellenértéket gy hatarozzak meg, hogy
az egy esetleges fix 0sszeg mellett részben a megszerzett
tarsasagnak vagy a vagyoni értékU joggal végzett
tevékenységnek a jovébeni nyereségétdl, arbevételétdl fligg.
Ez a gyakorlatban tobbféle konstrukcidban is megvaldsulhat.
Az egyik ilyen eset, ha egy minimalis fix ellenérték mellett a
feltétel bekovetkezésétdl fliggben tovabbi Osszeg fizetendd.
De a szerz6désben akar ugy is megallapodhatnak, hogy
elére meghataroznak egy maximalis ellenértéket, amelyet
csokkentenek a feltételek bekdvetkezésétdl fliggben, példaul,
ha a tényleges eredmény elmarad a varakozasoktol.

Az ilyen megallapodasok esetén kérdéses, hogy a figgd
ellenérték része-e a vevénél a bekerllési értéknek? Ha

része a bekerulési értéknek, akkor mikor kell azt a bekerulési
értékben elszdmolni? Mar az adas-vételkor, feltéve, hogy
megbizhatéan meg tudjak becsulni az 0sszegét, vagy esetleg
csak akkor, amikor a fliggé ellenérték dsszege biztossé valik?
Amennyiben mar az adas-vételkor ki lehetne mutatni, akkor
tovabbi kérdés, hogy milyen médszerrel hatarozzak meg a
flggé ellenérték varhaté (becsdlt) 6sszegét, valamint hogyan
szamoljak el azt, ha a tényleges eredmény alapjan fizetendd
ellenérték 0sszege eltér az adas-vételkor becsult 6sszegtdl?

A szamviteli torvény eléirja, hogy amennyiben az Gzembe
helyezésig, a raktarba torténd beszallitasig a szamla, a
megfelelé bizonylat nem érkezett meg, akkor az adott eszkoz
értékét a rendelkezésre 4ll6 dokumentumok (szerzédés, piaci
informacid, jogszabalyi eléirds) alapjan kell meghatérozni
legkésébb az Uzembe helyezéskor. Az igy meghatarozott
érték és a ténylegesen szamlazott vagy késébb modositott
fizetendd 0sszeg kozotti kilonbdzettel a beszerzési értéket

a végleges bizonylatok kézhezvétele idépontjaban akkor

kell médositani, ha a kilonbozet 0sszege az adott eszkoz
értékét jelentésen maodositja. Amennyiben a kulonbozet
0sszege jelentdsen nem maédositja az adott eszkoz bekerulési
értékét, annak 0sszegét a végleges bizonylatok kézhezvétele
id6pontjdban egyéb raforditdsként, illetve egyéb bevételként
kell elszamolni.
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Megoszlanak a vélemények a tekintetben, hogy a figgé
ellenértékre a szamviteli torvénynek ez az el8irasa
alkalmazhaté-e. A szamviteli torvény ezen el6iraséhoz
kapcsoldddan rdadasul ettdl flggetlentl is tobb kérdés
felmertlhet. Példaul a bekerulési értéket visszamendleges
hatéllyal kell-e mddositani, és ezért az immaterialis javaknal,

a targyi eszkozoknél a halmozott értékcsokkenést is
modositani kell-e? Szukséges-e/lehet-e az el§z8 idészakokat
helyesbiteni ,harom oszlopos” beszamolé formajaban (ha
jelentés a médositas), vagy pedig az értékcsokkenési leiras
visszamendleges maédositasat a targyévi eredményben kell
elszamolni? ,,Harom oszlopos” beszdmold esetén az eszkdzdok
kordbbi fordulénapra vonatkozd értékelése is kérdéses

lenne, hiszen az értékvesztés, terven fellli értékcsokkenés
megallapitdsanal a piaci értéket magasabb bekerilési értékhez
kellett volna viszonyitani. Egyes szakmai vélekedések szerint,
ha az eszkdz beszerzésekor nem tortént hiba a bekerulési érték
meghatarozasaban, a bekerulési érték utdlag azért médosul,
mert a késébbi években az Uj informéaciok alapjan megvaltozik
a bekerulési értékre vonatkozd becslés, akkor nem indokolt
,harom oszlopos” beszamolot késziteni, és a becslésvaltozas
értékcsokkenési leirasra gyakorolt (kumulalt) hatasat a targyévi
eredményben indokolt elszamolni a szamvitelben. Mindennek
addvonzataiis lehetnek, azonban adézasi szempontbdl azt,
hogy kell-e onellendrizni a korabbi évek adébevallasait, a
vonatkozoé addjogszabalyok alapjan kell eldonteni.

A fent felvazolt kérdések az eladénél is felmertinek a
tekintetben, hogy a fliggd ellenértéket melyik idészakban
mutassa ki bevételként, illetve milyen jogcimen szamolja el
azt bevételként.

A szamviteli torvény termékértékesités és szolgaltatasnyujtas
vonatkozasaban eléirja, hogy az értékesités nettd
arbevételeként a felarakkal novelt, engedményekkel
csokkentett ellenértéket kell kimutatni. Az engedmények
tekintetében éaltaldanossagban azt irja el6, hogy az arbevételt

az értékesitéshez kapcsoléddan utdlag adott engedmény
helyesbité szamlaban, nyugtaban rogzitett — 4fat nem
tartalmazo — értéke a teljesités idépontjara vonatkozéan
csokkenti. Ez alél a szavatosséagi jogok érvényesitésébdl
szarmazd engedmeények képeznek kivételt, amelyek az
arbevételt a szavatossagi igény megismerésének idépontjaban
csokkentik. A felarakra vonatkozdan a szamviteli tdrvény eldirja,
hogy az arbevételt noveli az értékesitéshez kapcsolddo utdlag
felszamitott felar, az eladasi arat ndveld korrekciok helyesbitd
szdmlaban, nyugtaban rogzitett — 4f4t nem tartalmazé — értéke,
ahol a helyesbités a teljesités idépontjara vonatkozik.

A szamviteli torvény nem tartalmaz hasonlé el8irast az

egyéb bevételek és a pénzigyi mdveletek tekintetében,

de egyes szakmai vélekedések szerint a fenti szamviteli
elszamolas értelemszerlien alkalmazanddé az egyéb bevételek

és a pénzugyi mdlveletek bevételei tekintetében is, példaul
részesedés vagy vagyoni értékd jog eladasahoz kapcsoléddan
felszdmitott felarra, adott engedményre.

A felarak és engedmények kapcsan felmerll a kérdés, hogy ha
a szamviteli torvény azt irja eld, hogy a helyesbités a teljesités
idépontjara vonatkozik, ott a helyesbitést a targyidészaki
eredményben kell-e/lehet-e elszamolni, vagy ilyen esetben
szUkséges az eléz8 idészakok helyesbitése ,,harom
oszlopos” beszamoldt formajaban (ha jelentés a médositas).
E tekintetben is érdemes figyelembe venni, hogy az utélag
adott felar, engedmény minésulhet-e kordbbi idészakot érintd
hibanak, vagy pedig csak egy becslésvaltozasrol van-e szo,
amely elszdmolhaté a targyévben. Addzasi szempontbdl azt,
hogy kell-e onellendrizni a kordbbi évek adébevallasait, a
vonatkozé addjogszabalyok alapjan kell eldonteni.

Megoszlanak a vélemények a tekintetben is, hogy a fliggd
ellenértéket lehet-e egyfajta feldrnak vagy engedménynek
tekinteni, vagy esetleg az alapugylettél teljesen kalon
szolgéltatasként kellene kezelni. Lehet-e példaul érvelni

azzal, hogy az adas-vétel targyat képezd tarsasag, vagyoni
értékl jog teljesitményétdl fliggben az eladd felarat szamit fel
vagy engedményt ad a vevének? Lehet-e tekinteni egyfajta
szavatossagiigénybdl eredd engedmeénynek azt, ha az adas-
vétel trgyat képezd tarsasagban lévé befektetés, a vagyoni
értékl jog nem hozza az elvart eredményt?

A gyakorlatban tovabbi nehézséget okozhat a fliggd
vételarrész 0sszegének megbizhaté becslése az adas-
vételkor, hiszen az ellenérték olyan jovébeni események

— példaul a kovetkezb évek nyereségének, arbevételének
—flggvénye, amelyeket a felektdl flggetlen tényezék is
befolydsolnak. Emiatt el6fordulhat, hogy a fliggd ellenértéket
csak akkor tudjak megbizhatdan szamszerdsiteni, amikor

a feltételek bekovetkeznek.

Végezetil

Mint hirlevellnk sejteti, az engedmények és a fliggé
ellenérték szamviteli elszamolasaval kapcsolatban

sok a nyitott kerdés. Barmely elszamoldsi mddszert is
alkalmazza azonban a gazdalkodo a szdmvitelben, az adézasi
vonatkozéasokrél sem szabad megfeledkezni.

Jelen hirlevelunknek nem volt célja, hogy minden lehetséges
Ugyeletet érintsen, vagy minden felmerUlé kérdést feltarjon.
Ha hirlevellink kapcsén bizonytalansagok merultek fel
Onokben, javasoljuk, hogy keressék meg adé- vagy szamviteli
tanacsadojukat, vagy bennlnket, mert egy alaposan
atgondolt, jol kidolgozott mddszertan jelentésen hozzajarulhat
ahhoz, hogy a beszamol6 valds képet adjon a tarsasag
vagyoni és pénzugyi helyzetérdl, a mikodés eredmeényeérél.
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