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Analiza dotychczasowego orzecznictwa
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niektérych ustug niematerialnych

Opodatkowanie CIT spotek
komandytowych, a spetnienie
definicji matego podatnika na gruncie
ustawy o CIT
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najnowszym numerze magazynu CITPoint powracamy
Wczeéciowo do kwestii, ktére poruszalismy w specjalnym

wydaniu naszego magazynu z grudnia 2020 r. — na
temat zmian w podatku CIT na 2021 r.

Omawiamy w szczegdlnosci watpliwosci na tle stosowania
nowej definicji ,,spotki nieruchomosciowe]” i réznice pomiedzy
definicja krajowa, a wynikajacg z umoéw o unikaniu podwdjnego
opodatkowania.

Po raz kolejny przypominamy o istotnych obowigzkach
wynikajacych z nowych przepiséw o podatku u zrédta (WHT)

oraz dyskutujemy o tym, na ile nowe obowiazki sg konieczne do
spetnienia i w jaki sposéb w przypadku wyptaty dywidend — zbliza
sie bowiem wtasnie czas na wyptaty zyskdéw z lat poprzednich.

Poruszamy takze problematyke opodatkowania spétek
komandytowych — w kolejnych numerach bedziemy jeszcze
wraca¢ do tej kwestii, czas mozliwego odroczenia stosowania
przepiséw CIT w stosunku do tego rodzaju spoétek uptywa

z koncem kwietnia.

Oprécz tego podsumowujemy obserwowane trendy

w orzecznictwie dotyczace limitowania kosztow ustug
niematerialnych (art. 15e ustawy o CIT) — ta gto$na zmiana
doczekata sie tu przez ostatnie lata bardzo bogatego dorobku.

Poruszamy takze kwestie kwalifikacji przychodu do zrodta
kapitatowego lub operacyjnego — w przypadku sprzedazy licenciji
do oprogramowania oraz wyjasniamy obserwowane watpliwosci,
co do stosowania przepiséw o kosztach hipotetycznych odsetek
(notional interest deduction).

Zapraszamy do lektury.
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Do 2021 r. polskie przepisy podatkowe nie zawieraty definicji spotki nieruchomosciowej.
Jednoczesnie pojecie to funkcjonowato w doktrynie oraz orzecznictwie i byto uzywane

w stosunku do spotek, do ktorych zastosowanie miata tzw. klauzula nieruchomosciowa,
wystepujaca w wiekszosci umow o unikaniu podwojnego opodatkowania zawartych przez
Polske oraz w krajowych ustawach o podatkach dochodowych.

KLAUZULA NIERUCHOMOSCIOWA

Zasada przyjeta w umowach o unikaniu podwojnego
opodatkowania jest przyznanie prawa do opodatkowania
dochodu z tytutu sprzedazy nieruchomosci panstwu,

na terytorium ktérego dana nieruchomos¢ jest
potozona. Ponadto, w wielu umowach zdecydowano sie
zawrze¢ klauzule nieruchomosciowa, zgodnie z ktéra
opodatkowanie dochoddéw ze zbycia udziatéw lub akcji
spotki, ktorej majatek sktada sie gtéwnie (lub w 50%,

w zaleznosci od umowy), bezposrednio lub posrednio

z nieruchomosci, takze powinno nastapi¢ w panstwie
potozenia nieruchomosci.

Oczywiscie umowy o unikaniu podwdéjnego
opodatkowania nie naktadaja same obowigzkdéw
podatkowych na podatnikéw, dlatego réwniez w polskim
ustawodawstwie krajowym funkcjonowat przepis

na mocy ktérego za dochdéd (przychdd) osiggany na
terytorium Rzeczpospolitej Polskiej przez nierezydentéw
uwaza sie w szczegodlnosci dochody (przychody)
osiggane z tytutu przeniesienia wtasnosci udziatéw (akgji)
w spotce, ogotu praw i obowigzkdéw w spétce niebedace;j
0sobg prawnag lub tytutu uczestnictwa w funduszu
inwestycyjnym albo instytucji wspdlnego inwestowania,
w ktérych co najmniej 50% wartosci aktywow,
bezposrednio lub posrednio, stanowiag nieruchomosci
potozone na terytorium RP lub prawa do takich
nieruchomosci (art. 3 ust. 3 pkt 4 ustawy o CIT oraz
odpowiednio art. 3 ust. 2b pkt 6 ustawy o PIT). Mozna
przyjac, ze zakres normowania wskazanych powyze;j
przepisOdw pokrywa sie zasadniczo z zakresem, w jakich
klauzule nieruchomosciowe dopuszczaja opodatkowanie

dochodoéw nierezydentdw ze zbycia udziatéw / akcji
polskich spétek nieruchomosciowych (wystepuja co
prawda pewne réznice, np. co do zakresu samego pojecia
,Spotki”, ale na potrzeby niniejszego artykutu mozna
poming¢ tego typu przypadki).

Zatem dotychczas pojecie ,spoétki nieruchomosciowej”
funkcjonowato w kontekscie wewnetrznego prawa
krajowego oraz miedzynarodowego prawa podatkowego
jako synonim spdétki, ktérej zbycie udziatow lub akgji
podlega opodatkowaniu w kraju w ktérym znajduja sie
nieruchomosci stanowiace gtéwny sktadnik majatku
spotki.




SPOLKA NIERUCHOMOSCIOWA

Z dniem 1 stycznia 2021 r. do polskiego porzadku
prawnego zostata wprowadzona legalna definicja pojecia
., Spotki nieruchomosciowe]” — zasadniczo réznigca sie

od dotychczas przyjmowanego w doktrynie sposobu
rozumienia tego terminu. Zgodnie z art. 4a pkt 35 ustawy
o CIT (oraz art. ba pkt 49 ustawy o PIT), przez spoétke
nieruchomosciowa nalezy rozumie¢ inny podmiot niz
osoba fizyczna, obowigzany do sporzgdzania bilansu na
podstawie przepisdw o rachunkowosci, w ktérym:

e w przypadku podmiotéw rozpoczynajacych
dziatalno$¢ — na pierwszy dzien roku podatkowego
lub obrotowego co najmniej 50% wartosci rynkowej
aktywow, bezposrednio lub posrednio, stanowita
wartos$é rynkowa nieruchomosci potozonych w Polsce
lub praw do takich nieruchomosci, przekraczajaca 10
min zt;

e w przypadku pozostatych podmiotéw — na
ostatni dzien roku podatkowego lub obrotowego
poprzedzajacego co najmniej 50% wartosci
bilansowej aktywéw, bezposrednio lub posrednio,
stanowita wartos¢ bilansowa nieruchomosci
potozonych w Polsce lub praw do takich
nieruchomosci i wartos¢ bilansowa tych
nieruchomosci przekraczata 10 min zt oraz gdy
przychody z tytutu najmu, podnajmu, dzierzawy,
poddzierzawy, leasingu i innych umdw o podobnym
charakterze lub z przeniesienia wtasnosci
nieruchomosci (lub praw do nich) oraz udziatéw
w innych spoétkach nieruchomosciowych, stanowity
co najmniej 60% ogdtu przychodéw podatkowych lub
ujetych w wyniku finansowym netto.

Na potrzeby dalszych rozwazan spétka nieruchomosciowa
zdefiniowana od 2021 r. w ustawie o CIT oraz ustawie

o PIT bedzie w niniejszym tekscie okreslana — zgodnie

z wola ustawodawecy — jako ,,spdétka nieruchomosciowa”,
natomiast spoétka do ktérej odnosza sie klauzule
nieruchomosciowe zawarte w umowach o unikaniu
opodatkowania oraz odpowiednio w art. 3 ust. 3 pkt 4
ustawy o CIT i odpowiednio art. 3 ust. 2b pkt 6 ustawy

o PIT jako ,spétka klauzulowa”. Moéwimy tutaj oczywiscie
0 pewnym generalnym wzorcu spétki klauzulowey;
poniewaz definicja spdétki klauzulowej zawarta

w polskiej ustawie oraz definicja spotki klauzulowej

w poszczegdlnych umowach réznig sie od siebie, ale

dla uproszczenia wywodu warto postuzy¢ sie pewnym
Lidealnym"” wzorcem tego pojecia.

Zdefiniowanie przez ustawodawce pojecia spotki
nieruchomosciowej jest zwigzane z wprowadzeniem
dodatkowych obowigzkéw dla tego typu podmiotow.

Pierwszym z nich jest petnienie przez spotke funkgji
ptatnika podatku z tytutu zbycia jej udziatéw lub akcji przez

ClTpoint Magazine

wspolnika-nierezydenta, jezeli przedmiotem sprzedazy
sg udziaty lub akcje dajace co najmniej 5% praw gtosu
w spoétce. Regulacja obejmuje réwniez transakcje zbycia
0gotu praw i obowigzkéw w spoétkach niebedacych
osobami prawnymi, tytutdw uczestnictwa lub praw

0 podobnym charakterze.

Ponadto, spétki nieruchomosciowe w terminie 3 miesiecy
od zakonczenia roku podatkowego, sa zobowigzane
przekazywaé Szefowi KAS informacje o podmiotach
posiadajacych w danej spétce udziaty (akcje), ogodt praw

i obowiazkdw, tytuty uczestnictwa lub prawa o podobnym
charakterze, wraz z podaniem liczby posiadanych przez
dany podmiot praw. Z drugiej strony, obowiazkiem
informacyjnym w zakresie posiadanych udziatéw (oraz
innych praw o podobnym charakterze) zostali obcigzeni
sami wspalnicy spotek nieruchomosciowych, posiadajacy
udziaty lub akcje dajace co najmniej 5% praw gtosu

w spotce.

Kolejny obowigzek dotyczy spétek nieruchomosciowych
niemajacych siedziby lub zarzadu na terytorium

Polski. Podmioty takie sa zobowigzane ustanowié
przedstawiciela podatkowego, ktérego podstawowym
zadaniem jest wykonywanie w imieniu i na rzecz spofki
obowiagzkow ptatnika. Wymdég ten nie dotyczy spotek
nieruchomosciowych opodatkowanych w panstwie
cztonkowskim UE lub w innym panstwie nalezacym

do EOG podatkiem dochodowym od catosci swoich
dochodow.




Ponadto dane podatkowe spétek nieruchomosciowych
podlegaja podaniu do publicznej wiadomosci.

Odrebna zmiane zwigzana z pojawieniem sie pojecia
spotki nieruchomosciowej w ustawach o podatkach
dochodowym stanowi rozszerzenie katalogu dochodow
osigganych przez nierezydentéw opodatkowanych

w Polsce o dochody z tytutu przeniesienia wtasnosci
udziatow (akcji), ogétu praw i obowigzkow, tytutdw
uczestnictwa lub praw o podobnym charakterze w spétce
nieruchomosciowej (art. 3 ust. 3 pkt 4a ustawy o CIT
oraz art. 3 ust. 2b pkt 6a ustawy o PIT). Co istotne,
przepis ten zostat dodany we wspomnianym katalogu
obok dotychczasowego przepisu przewidujacego
opodatkowanie spoétek klauzulowych, a nie zamiast
niego. Sugeruje to wyraznie, ze ,,nowe” spofki
nieruchomosciowe stanowig odrebng kategorie prawna
w stosunku do spotek klauzulowych.

ClTpoint Magazine

ODMIENNE DEFINICJE

Jak wynika z przytoczonej definicji, aktualnie

pojecie ,,spotki nieruchomosciowej” ma inny zakres
znaczeniowy niz pojecie ,,spotki klauzulowej” (, spotki
nieruchomosciowej” w dotychczasowym znaczeniu).
W konsekwencji terminy te, cho¢ sa czesciowo
zbiezne, obejmuja odrebne zbiory podmiotdéw. Z uwagi
na zasadniczo wezszy charakter definicji, spotki
nieruchomosciowe beda (w zdecydowanej wiekszosci
przypadkéw) réwniez spétkami klauzulowymi.
Jednoczesnie nie kazda spdtka klauzulowa bedzie
stanowita spétke nieruchomosciowa.

Po pierwsze nalezy zwréci¢ uwage, ze spoétka
spetniajgca definicje spdtki nieruchomosciowej —

oprocz odpowiedniej struktury aktywoéw — powinna
wykazywacé przychody z tytutu najmu, podnajmu,
dzierzawy, poddzierzawy, leasingu i innych uméw

0 podobnym charakterze lub z przeniesienia wtasnosci
nieruchomosci (lub praw do nich) oraz udziatéw w innych
spoétkach nieruchomosciowych na poziomie 60% ogétu
przychoddéw. Cho¢ w praktyce wiekszos$é spotek, ktdrych
ponad potowe majatku stanowig nieruchomosci powinna
zasadniczo spetnia¢ ten warunek, to jednak nie mozna
wykluczyé sytuacji, w ktérej przedsiebiorstwo posiada
nieruchomos$ci o0 znaczacej wartosci i jednoczesnie

nie generuje przychodéw bezposrednio z tytutu ich
posiadania.

Druga réznica to prog kwotowy jaki przewidziano dla
spotki nieruchomosciowej. Zgodnie z nowa definicja
warto$¢ nieruchomosci lub praw do nieruchomosci

w takim podmiocie musi przekracza¢ kwote 10 000 000
zt lub jej réwnowartos$¢ w walucie obcej. Z uwagi na brak
analogicznej minimalnej wartosci majatku nieruchomego
w postanowieniach klauzuli nieruchomosciowej nalezy
zauwazy¢, ze podmioty posiadajace taki majatek

0 wartosci mniejszej niz 10 min zt moga by¢ rozpatrywane
jako spétka klauzulowa, nie spetniajac jednoczesnie
przestanek uznania za spétke nieruchomosciowa.

Kolejna réznica wynika z faktu, ze definicja spofki
nieruchomosciowej nakazuje ocenia¢ udziat
nieruchomosci w majgtku, co do zasady, na koniec roku
podatkowego lub obrotowego. W przypadku spotki
klauzulowej brak jest takiego zastrzezenia, a zgodnie

z przyjeta praktyka stosunek majgtku nieruchomego do
catosci aktywow rozpatruje sie na ostatni dzien miesigca
poprzedzajgcego miesigc zbycia udziatéw (w ten sposdb
orzekt np. Dyrektor KIS w interpretacji z dnia 27 czerwca
2017 r., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.122.2017.1.AJ). Oznacza
1o, ze jezeli spétka nabedzie nieruchomosci w ciggu
roku podatkowego to do korica tego okresu nie jest
jeszcze spodtka nieruchomosciowa w Swietle ustawowe;j
definicji, natomiast w przypadku zbycia jej udziatéw przez
nierezydenta przed koncem roku taka transakcja moze
zostaé opodatkowana w Polsce.



Jeszcze inna rozbiezno$¢ analizowanych poje¢ moze
ujawnic¢ sie w przypadku podmiotéw rozpoczynajgcych
dziatalno$¢. W definicji spétki nieruchomosciowe),

w odniesieniu do takich podmiotéw, mowa jest bowiem

0 udziale wartosci rynkowej nieruchomosci w wartosci
rynkowej aktywow spétki. Jest to podejscie przeciwstawne
w stosunku do dotychczasowej praktyki orzeczniczej

w zakresie spotek klauzulowych, ktéra jednolicie
przyjmowata, ze wartos¢ nieruchomosci oraz majatku, na
potrzeby klauzuli nieruchomosciowej okresla sie w oparciu
0 jej dane bilansowe - wynikajace z ksigg podmiotu (tak
np. Dyrektor KIS w interpretacji z dnia 24 kwietnia 2018

r., sygn. 0114-KDIP3-2.4011.379.2017.4.MG). W zwigzku

z tym, jezeli wystagpig roznice w wartosciach bilansowych
(ksiegowych) oraz rynkowych majatku, podmiot

moze zostac¢ sklasyfikowany jako spétka klauzulowa,
jednoczesnie nie spetniajgc kryteriéw do uznania za

spotke nieruchomosciowg. Mozliwa jest réwniez sytuacja
odwrotna, kiedy dana spétka bedzie spetniata kryteria spotki
nieruchomosciowej, a nie bedzie spetniata warunkéw
spotki klauzulowej. Takie przypadki moga jednak wystapic¢
tylko w pierwszym roku funkcjonowania, poniewaz dla
podmiotéw innych niz rozpoczynajgce dziatalno$¢ nowe
przepisy o spoétce nieruchomosciowej odwotujg sie do
wartosci bilansowej majatku.

PODSUMOWANIE

Jak wykazano powyzej, podmiot objety klauzulg
nieruchomosciowa nie w kazdym przypadku bedzie spetniat
definicje spotki nieruchomosciowej. Fakt ten nie powinien
jednak wptywac¢ na prawo do opodatkowania zyskow

ze sprzedazy udziatéw lub akcji w takich podmiotach.
Dochody nierezydenta ze sprzedazy udziatdw w spotce
nieruchomosciowej zostaty bowiem wymienione przez
ustawodawce obok dochoddw ze zbycia udziatow w spétce
klauzulowej, w katalogu dochodéw opodatkowanych

w Polsce. W konsekwencji juz spetnienie przez dany
podmiot jednej z analizowanych definicji moze na gruncie
prawa krajowego oznacza¢ opodatkowanie dochodéw

z tytutu zbycia jego udziatow lub akcji w ramach krajowej
jurysdykgji. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze

w przypadku zawarcia przez Polske umowy o unikaniu
podwadjnego opodatkowania z krajem rezydencji zbywcy
udziatow lub akcji, mozliwos¢ opodatkowania takiego
dochodu przez Polske ostatecznie zostanie ograniczona
definicjg spétki klauzulowe.

Nalezy bowiem pamietaé, ze odmienny jest cel przepiséw
regulujacych spdtki nieruchomosciowe i przepiséw
dotyczacych spétek klauzulowych. Klasyfikacja danego
podmiotu jako spotki klauzulowe] decyduje jedynie

0 przyznaniu prawa do opodatkowania zyskéw ze sprzedazy
udziatéw, akcji lub innych praw w spoétce, ktérej majatek

W znacznym stopniu stanowig nieruchomosci, panstwu

w ktérym owe nieruchomosci sie znajdujg. Natomiast
wprowadzenie regulacji o spoétce nieruchomosciowej do
ustawy o CIT oraz ustawy o PIT ma na celu w gtownej
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mierze poprawi¢ efektywnos$é egzekwowania zobowigzan
podatkowych od wspdlnikéw spétek nieruchomosciowych
niebedacych polskimi rezydentami podatkowymi. W tym
celu ustawodaweca przewidziat dla podmiotéw spetniajgcych
definicje spotki nieruchomosciowej oraz ich wspdlnikow
dodatkowe obowiazki, w tym petnienie przez spotke funkcji
ptatnika oraz dodatkowe zobowigzania informacyjne.

Jednoczesnie ze wzgledu na brak tozsamosci
analizowanych poje¢ nalezy kazdorazowo bra¢ pod uwage
mozliwosé, iz spdtka spetniajgca znamiona pozwalajace
uzna¢ dany podmiot za spétke klauzulowa niekoniecznie
bedzie spdétka nieruchomosciowa w $wietle nowych
regulacji. Co ciekawe, wydaje sie, ze zapomina o tym sam
ustawodawca, ktoéry w uzasadnieniu do projektu ustawy
wprowadzajgcej definicje spdtki nieruchomosciowej uzywa
tego pojecia réwniez w odniesieniu do spotek, ktérych
dotycza przepisy klauzul nieruchomosciowych.

Zatem pomimo pojawienia sie legalnego pojecia spotki
nieruchomosciowej, definicja zawarta w odpowiednich
klauzulach nieruchomosciowych nadal powinna by¢ istotna
dla okreslania obowigzku podatkowego w przypadku
transakgji na krajowym rynku nieruchomosciowym,
dokonywanych przez nierezydentéw. Warto rowniez
zauwazy¢, ze z uwagi na rozbieznos¢ obu definicji, nie
traci na znaczeniu dotychczasowy dorobek doktryny

w zakresie pojecia spotki klauzulowej. Weciaz aktualne
pozostaja chociazby konkluzje wynikajace z utrwalonej linii
orzeczniczej odnosnie zagadnien zwigzanych z klauzulg
nieruchomosciowa, przyktadowo, w zakresie okreslania
wartosci majatku w oparciu o dane ksiegowe podmiotu. &
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WSTEP

Dywidendy oraz pozostate przychody z udziatu w zyskach
0s6b prawnych podlegajg opodatkowaniu zryczattowanym
podatkiem dochodowym (tzw. podatek u zrédta, ,WHT").
Inaczej niz odsetki i naleznosci licencyjnej, opodatkowanie
WHT stosuje sie zaréwno do dywidend wyptacanych
wspolnikom polskim, jak i zagranicznym. Podstawe
opodatkowania stanowi przychdd, za$ spotka wyptacajaca
dywidendy zobowigzana jest dziata¢ jako ptatnik

podatku — co oznacza, ze odpowiada za obliczenie, pobdér
i terminowa zaptate podatku organom podatkowym.

W razie uchybienia tym obowiazkom, spotka wyptacajaca
dywidende odpowiada za niepobrany lub niewptacony
podatek, jak za wtasng zalegto$¢ podatkowa.

Do poboru WHT od dywidend mogg znalez¢
zastosowanie przepisy wtasciwych umoéw o unikaniu
podwojnego opodatkowania (,,UPQ"), lub w przypadku
kwalifikowanych wspélnikéw podlegajacych
opodatkowaniu w panstwach cztonkowskich UE

lub EOG, zwolnienie partycypacyjne stanowiace
implementacje przepiséow Dyrektywy Rady 2011/96/UE

z dnia 30 listopada 2011 r. w sprawie wspdélnego systemu
opodatkowania majgcego zastosowanie w przypadku
spotek dominujacych i spétek zaleznych réznych panstw
cztonkowskich (tzw. Dyrektywa Parent-Subsidiary).
Pierwotnie, w tym celu wystarczyto, zeby ptatnik WHT
byt w posiadaniu oryginatu waznego certyfikatu rezydencji
podatkowej odbiorcy dywidendy (art. 26 ust. 1 ustawy

o CIT), a w przypadku zwolnienia partycypacyjnego
dodatkowo pisemnego oswiadczenia odbiorcy dywidendy
o spetnieniu warunkéw stosowania zwolnienia.

Majac na uwadze dziatania podejmowane w ramach
inicjatywy BEPS realizowanej przez parfistwa
cztonkowskie OECD, na gruncie przepisdéw prawa
polskiego w ostatnich latach doszto do znacznego
rozszerzenia obowigzkéw ptatnikdw WHT, gdy stosowane
sg postanowienia UPO lub zwolnienia partycypacyjne

z WHT.

Historycznie pierwszym z szeregu dziatan w tym zakresie
byto wprowadzenie od 1 stycznia 2015 szczegdlnej
klauzuli przeciwko unikaniu opodatkowania (art. 22¢
ustawy o CIT), ktérej celem byto przeciwdziatanie
naduzywaniu zwolnienia partycypacyjnego z WHT
majacego zastosowanie do dywidend wyptacanych

na rzecz kwalifikowanych wspdélnikéw podlegajacych
opodatkowaniu w panstwach cztonkowskich UE

lub EOG (art. 22 ust. 4 ustawy o CIT). Wspomniana
klauzula w pierwotnym brzmieniu wytaczata mozliwos¢
stosowania zwolnienia, gdy uzyskanie przychodow
potencjalnie objetych zwolnieniem wynikato z czynnosci
majacych na celu przede wszystkim unikanie
opodatkowania, i czynnosci te miaty sztuczny charakter.
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Kolejno, od roku podatkowego 2017 wprowadzono do
polskich przepiséw katalog przychodéw majacych swoje
zrédto na terytorium Polski (art. 3 ust. 3 — 5 ustawy o CIT)
oraz definicje legalng pojecia rzeczywistego wtasciciela
(ang. beneficial owner, art. 4a pkt 29 ustawy o CIT),
stosowana dotychczas niejednolicie w odniesieniu od
przychoddéw z odsetek i naleznosci licencyjnych na
gruncie przepisow niektérych UPO, czy tzw. Dyrektywy
Interest-Royalties.

Dalszym istotnym krokiem byto zawarcie i wejscie

w zycie Konwencji wielostronnej implementujacej

Srodki traktatowego prawa podatkowego majgce na

celu zapobieganie erozji podstawy opodatkowania

i przenoszeniu zysku, sporzadzonej w Paryzu dnia

24 listopada 2016 r. (tzw. Konwencja ML), ktéra do
wybranych UPOQ, ktérych strong jest Polska sukcesywnie
wprowadzita postanowienia 0 ograniczeniu korzysci
traktatowych, w okolicznosciach wskazujgcych na zamiar
unikania lub uchylania sie od opodatkowania.
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Wreszcie, od 1 stycznia 2019 roku polski ustawodawca
zdecydowat sie na radykalng nowelizacje polskiego
systemu WHT. Wsréd najistotniejszych zmian wspomnieé
nalezy znowelizowang definicje pojecia rzeczywistego
wtasciciela, rozszerzenie szczegdlnej klauzuli przeciwko
unikaniu opodatkowania (art. 22¢), a przede wszystkim
natozenie na ptatnikdéw obowigzku nalezytej starannosci
w rozliczeniach WHT (art. 26 ust. 1 ustawy o CIT) oraz
wprowadzenie ograniczenia (cze$ciowo zawieszonego
do 30 czerwca 2021 r.) w stosowaniu UPO lub zwolnien
z WHT w odniesieniu do nadwyzki ptatnosci powyzej
réwnowartosci 2.000.000 zt, wraz z dedykowanym
mechanizmem zwrotu nadptaconego WHT, jesli
zastosowanie UPO lub WHT do nadwyzki okaze sie
zasadne (tzw. system pay and refund).

Ta ostatnia, najobszerniejsza nowelizacja nadafa obecny
ksztatt rezimu opodatkowania WHT w Polsce, w tym

w odniesieniu do dywidend. Podkresli¢ jednak nalezy, ze
mechanizm pay and refund pozostaje obecnie w istotne;
czesci zawieszony do dnia 30 czerwca 2021 roku na
mocy przepiséw rozporzadzenia Ministra Finanséw

z dnia 31 grudnia 2018 roku w sprawie wytgczenia lub
ograniczenia stosowania art. 26 ust. 2e ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych (Dz.U. z 2018 r. poz.
2545 ze zm.).

WYPLATA DYWIDENDY - OBECNY ZAKRES
OBOWIAZKOW PLATNIKA

Zgodnie z art. 22 ust. 1-1a ustawy o CIT, dywidendy
podlegaja w Polsce opodatkowaniu wedtug stawki

19% WHT. Przepisy art. 22a ustawy o CIT przewiduja
mozliwos$é zastosowania UPO, w mysl art. 22 ust. 4
ustawy o CIT mozliwe jest rowniez catkowite zwolnienie
dywidendy z WHT pod nastepujgcymi warunkami:

1. wyptacajacym dywidende jest spdtka majaca siedzibe
lub zarzad na terytorium Polski;

2. uzyskujacym dywidende jest spoétka podlegajaca
opodatkowaniu podatkiem dochodowym od cafosci
swoich dochoddéw, bez wzgledu na miejsce ich
osiggania na terytorium Polski lub innego panstwa
cztonkowskiego UE lub EOG;

3. spotka uzyskujaca dywidende posiada na podstawie
tytutu wtasnosci bezposrednio nie mniej niz 10%
udziatéw (akcji) w kapitale spotki wyptacajace;j
dywidende, nieprzerwanie przez okres dwach lat,
przy czym wymaog ten moze by¢ rowniez spetniony
po otrzymaniu dywidendy (w przypadku wypfaty
dywidendy na rzecz spotek szwajcarskich wymaog
bezposredniego posiadania udziatdéw wrasta do
poziomu 25%);

4. spotka uzyskujaca dywidende nie korzysta ze
zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym
od catosci swoich dochodoéw, bez wzgledu na zrédto
ich osiagania;

5. podmiot otrzymujgcy dywidende dziata w formie
prawnej wskazanej w zataczniku nr 4 do ustawy
o CIT.

Przygotowujac sie do wyptaty dywidendy spétka powinna
zadbaé o uzyskanie aktualnego, oryginalnego certyfikatu
rezydencji podatkowej odbiorcy dywidendy (art. 26 ust. 1
oraz ust. 1i-1j ustawy o CIT), jednak z uwagi na sytuacje
epidemiczna, obecnie dopuszczalne jest wydtuzenie
stosowania certyfikatow rezydencji podatkowej wydanych
w 2019 lub (od 16 kwietnia 2021 r.) w 2020 roku w drodze
pisemnego o$wiadczenia odbiorcy dywidendy o braku
zmian w jego rezydencji podatkowej i danych objetych
certyfikatem, stosownie do przepiséw art. 31ya ustawy

z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem

i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz.U. z 2020
r. poz. 1842).



W przypadku stosowania zwolnienia partycypacyjnego
konieczne jest réwniez uzyskanie pisemnego
o$wiadczenia odbiorcy dywidendy o spetnieniu warunkéw
do zastosowania takiego zwolnienia, odnoszacych sie

do rezydencji podatkowej odbiorcy i niekorzystania ze
zwolnienia z opodatkowania dochodéw. Os$wiadczenie
powinno by¢ aktualne, poniewaz przepisy szczegdine

0 zapobieganiu, przeciwdziataniu i zwalczaniu COVID-19
nie zawieraja uregulowan analogicznych do tych
dotyczacych wydtuzenia waznosci certyfikatow rezydenciji
podatkowej.

Dodatkowo, jesli z dniem 30 czerwca 2021 roku

starci moc rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia

31 grudnia 2018 roku w sprawie wytgczenia lub
ograniczenia stosowania art. 26 ust. 2e ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych, wowczas katalog
obowigzkow ptatnikow wyptacajacych dywidende
zostanie powiekszony o:

e konieczno$¢ badania sumy wyptacanych w danym
roku za granice na rzecz tego samego odbiorcy
naleznosci podlegajacych WHT w kontekscie limitu
2.000.000 zt,

e pobdér WHT od nadwyzki sumy ptatnosci powyzej
limitu 2.000.000 zt, albo terminowe ztozenie
o$wiadczenia o braku przestanek negatywnych
do stosowania preferencyjnego opodatkowania
na podstawie UPQO, lub stosowania zwolnienia
partycypacyjnego, o ktérym mowa w art. 26 ust. 7a
ustawy o CIT.
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Po wyptacie dywidendy nalezy z kolei pamieta¢ o:

1. obowiazku zaptaty podatku (WHT) w terminie
do w terminie do siédmego dnia miesigca
nastepujgcego po miesigcu pobrania podatku —
podatek podlega zaptacie na rachunek bankowy
wtasciwego naczelnika urzedu skarbowego, ktérym
w przypadku ptatnosci zagranicznych w mys|
przepiséw 8 6 ust. 4 rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 22 sierpnia 2005 r. w sprawie
wtasciwosci organdw podatkowych (Dz.U. z 2019 .
poz. 2371 ze zm.) w brzmieniu od 1 stycznia 2021
roku jest Naczelnik Lubelskiego Urzedu Skarbowego
w Lublinie (w sprawie ptatnosci dokonywanych
w do odbiorcéw w Polsce oraz do oséb fizycznych
wtasciwosé nie ulegta zmianie),

2. obowiagzku uwzglednienia ptatnosci w informaciji
IFT-2R (gdy odbiorca jest polskim nierezydentem
podatkowym),

3. obowiazku uwzglednienia ptatnosci w deklaracji
CIT-6R (gdy odbiorca jest polskim rezydentem
podatkowym) lub CIT-10Z (gdy odbiorca jest polskim
nierezydentem podatkowym).

Niezaleznie od powyzszego, dokonujac wyptaty
dywidendy spoétka dziatajac jako ptatnik WHT powinna
dochowac réwniez nalezytej starannosci, przy
uwzglednieniu charakteru oraz skali prowadzonej
dziatalnosci, a takze powiagzan z odbiorca dywidendy.

OBOWIAZEK NALEZYTEJ STARANNOSCI

Poza wspominanymi powyzej, technicznymi warunkami
zastosowania UPO lub zwolnienia partycypacyjnego
do dywidend oraz obowigzkami w zakresie zaptaty

i zaraportowania WHT, konieczne jest takze dotozenie
nalezytej starannosci przy wykonywaniu obowigzkéw
ptatnika, co wynika z tresci art. 26 ust. 1 ustawy

o CIT w brzmieniu nadanym od 1 stycznia 2019 roku.
Obowigzek dochowania nalezytej starannosci dotyczy
zatem wykonywania obowigzkéw ptatnika, do ktérych
obok obliczenia, pobrania i zaptaty podatku nalezy
takze udokumentowanie i zweryfikowanie rezydencji
podatkowej odbiorcy ptatnosci.

Pojecie , nalezytej starannosci” nie zostato zdefiniowane
w przepisach. Jest to pojecie nieostre, co oznacza, ze
jego wyktadania moze rézni¢ sie od okolicznosci dane;j
sprawy. Tym samym, stosowanie ,nalezyte| starannosci”
stanowi obszar ryzyka prawnego z uwagi na uznaniowy
charakter wyktadni stosowanej przez organy podatkowe.



W mysl art. 26 ust. 1 ustawy o CIT, ptatnik WHT jest
obowigzany do dochowania nalezytej starannosci, a przy
ocenie dochowania nalezytej starannosci uwzglednia
sie charakter oraz skale dziatalno$ci prowadzonej przez
ptatnika. Pomocny w interpretacji pojecia ,nalezytej
starannos$ci” moze by¢ projekt objasniert podatkowych
z dnia 19 czerwca 2019 r. ,,Zasady poboru podatku

u zrédta”, w ktérym na stronach 27-32 opisano koncept
nalezytej starannosci na gruncie rozliczen WHT,

z perspektywy Ministerstwa Finanséw (dotychczas

nie opublikowano wersiji finalnej objasnien, a zatem
wykonywanie obowigzkéw zgodnie z trescig projektu nie
dalej ptatnikom WHT ochrony w razie zastosowania sie

i sporu z organami).

Z tresci projektu wynika, ze obowigzek dochowania
nalezyte| starannosci aktualizuje sie, gdy ptatnik stosuje
obnizone stawki WHT wynikajace z UPQO, albo zwolnienia
partycypacyjne, niezaleznie od kwoty ptatnosci, zas
zakres wymagan wobec pfatnika powinien by¢ wyzszy,
gdy odbiorca ptatnosci jest podmiot powigzany. W tresci
projektu objasnien wskazano réwniez, ze obowigzek
nalezytej starannosci powinien by¢ rozumiany m.in. jako
weryfikowanie zgodnosci otrzymanych od podatnika WHT
(odbiorcy ptatnosci) dokumentéw ze stanem faktycznym
(np. w kontekscie formalnej rezydenciji podatkowe;j

i faktycznego miejsca zarzadu, zastosowanych

struktur optymalizacyjnych, wystepowania powigzan

z podmiotami o rezydencji w tzw. rajach podatkowych),
czy tez weryfikacji statusu uprawnionego wiasciciela
(ang. beneficial ownen w kontekscie rzeczywistego
charakteru jego dziatalnosci gospodarczej (o0 czym

szerzej w kontekscie dywidend w dalsze| czesci
artykutu). Wspominana weryfikacja powinna odbywaé
sie z uwzglednieniem informacji dostepnych publicznie,
jednak w przypadku podmiotéw powigzanych, weryfikacja
powinna uwzglednia¢ takze dane dostepne wewnetrznie
(niepubliczne).

Niestety, gross tresci projektu objasnien w zakresie
dochowywania nalezytej starannosci koncentruje sie
wokot nieobecnego literalnie w przepisach prawa
materialnego o opodatkowaniu WHT dywidend, kryterium
rzeczywistego wiasciciela (ang. beneficial owner). Z kolei,
w $wietle tresci art. 26 ust. 1 ustawy o CIT, obowigzek
dochowania nalezytej starannosci dotyczy zarbwno
ptatnosci odsetkowych, naleznosci licencyjnych, jak

i dywidend.

Ze wzgledu na niedookreslony charakter obowigzku
dochowywania nalezyte| starannosci, a takze fakt, ze

na gruncie prawa podatkowego ciezar dowodzenia
spoczywa na podatniku (w tym przypadku, na

ptatniku WHT), w praktyce przyjmuje sie najszersza
interpretacje, ktéra sprowadza sie do weryfikacji nie
tylko ustawowych (lub umownych) warunkéw preferencii
podatkowych, ale réwniez obejmuje skompletowanie
wszystkich dostepnych dowoddw potwierdzajgcych fakt
spetnienia warunkéw do zastosowania preferencyjnego
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opodatkowania (lub zwolnienia) WHT, w tym takze
weryfikacje odbiorcy ptatnosci z perspektywy
prowadzenia rzeczywistej dziatalnosci oraz posiadania
statusu rzeczywistego odbiorcy ptatnosci.

Istotnymi wskazéwkami w zakresie czynnosci
faktycznych, ktére skfadajg sie na dochowanie nalezytej
starannosci moga by¢ w szczegdélnosci kryteria zwrotu
nadptaconego WHT, lub braku stosowania do wyptat
limitu 2.000.000 zt, okreslone przepisami art. 26 ust.

7a, 7g oraz przepisami art. 28b ust. 4 ustawy o CIT,
wsrod ktorych obok certyfikatéw rezydencii podatkowe;

i o$wiadczen podatnikéw o spetnieniu warunkach
zwolnien partycypacyjnych, wymieni¢ nalezy np.
dokumentacje dokonanych ptatnosci, dokumenty
handlowe (faktury, umowy), o$wiadczenia o rzeczywistym
charakterze dziatalnosci podatnika, czy posiadaniu statusu

rzeczywistego witasciciela ptatnosci.
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STATUS RZECZYWISTEGO WEASCICIELA (ANG.
BENEFICIAL OWNER) W ODNIESIENIU DO
DYWIDEND

W przepisach prawa materialnego ustawy o CIT
dotyczacych opodatkowania dywidend, jak réwniez

w przepisach Dyrektywy Parent-Subsidiary brak
wyrazonego wprost wymogu spetnienia przez odbiorce
dywidendy statusu rzeczywistego wiasciciela naleznosci
(ang. beneficial owner, dalej: ,BO"). Niemniej, w praktyce
zdarza sie, ze organy podatkowe wymagaja weryfikacji
odbiorcy dywidendy z perspektywy spetnienia tego
kryterium.

Takie kryterium moze wynikaé¢ z postanowien UPO

(np. UPO zawarte z Niemcami, z Wtochami, z Francja,

czy z Krolestwem Niderlandoéw), ktére przewiduja
preferencyjne opodatkowanie lub nawet zwolnienie
dywidend pod warunkiem zachowania przez odbiorce
dywidendy statusu rzeczywistego wiasciciela (lub
interpretowanego réwnoznacznie, rzeczywistego odbiorcy)
naleznosci.

Na gruncie przepiséw ustawy o CIT, takie kryterium mozna
posrednio wydedukowac z przepiséw 0 mechanizmie pay
and refund (ograniczeniu stosowania zwolnien lub UPO do
ptatnosci nie przekraczajacych w danym roku 2.000.000 zt
oraz zwrotu nadptaconego WHT), poniewaz przepisy art.
28b ustawy o CIT nie rdéznicujg procedury zwrotu nadpfaty
oraz zakresu koniecznych dokumentéw w zaleznosci od
rodzaju ptatnosci objetej WHT.

W konsekwencji po efektywnym wejsciu w zycie
znowelizowanych przepiséw WHT (ktére pozostaja
zawieszone do dnia 30 czerwca 2021 roku) ptatnik co do
zasady powinien w pierwszej kolejnosci obliczy¢, pobraé

i wptaci¢ podatek a nastepnie wystapi¢ o jego zwrot (jezeli
to on poniést ekonomiczny ciezar podatku), oczywiscie

po uprzedniej weryfikacji mozliwosci zastosowania
preferencyjnego opodatkowania z zachowaniem
obowiazku nalezytej starannosci w tym zakresie. Niemnigj
jednak nowy mechanizm przewiduje dwa odstepstwa

od powyzszej zasady, z ktérych jedno w szczegdInosci
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dotyczy ptatnika tj. ztozenie o$wiadczenia przez ptatnika
potwierdzajacego, ze posiada on wszystkie wymagane
przepisami prawa podatkowego dokumenty potwierdzajace
spemtienie warunkéw do zastosowania preferencyjnego
opodatkowania oraz, ze po przeprowadzeniu weryfikacji
(przy zachowaniu nalezytej starannosci), nie posiada
wiedzy uzasadniajacej przypuszczenie, ze istnieja
okolicznosci wykluczajace mozliwos$¢ zastosowania

stawki podatku albo zwolnienia lub niepobrania podatku,
wynikajgcych z przepiséw szczegdlnych lub umow

o unikaniu podwdjnego opodatkowania, w szczegoélnosci
nie posiada wiedzy o istnieniu okolicznosci
uniemozliwiajgcych spetnienie przestanek, o ktérych mowa
w art. 28b ust. 4 pkt 4-6 ustawy o CIT (jest to odestanie
do przestanki rzeczywistego wiasciciela oraz prowadzenia
rzeczywistej dziatalnosci gospodarczej w kraju siedziby).

Taka konstrukcja przepisu wprowadza dos¢ istotne
watpliwosci interpretacyjne w zakresie stosowania tzw.
zwolnienia partycypacyjnego zaimplementowanego do
ustawy o CIT na podstawie Dyrektywy Parent-Subsidiary,
poniewaz o ile materialnoprawne warunki zastosowania
zwolnienia z opodatkowania dywidend okreslone

w ustawie o CIT nie przewiduja literalnie obowiazku
weryfikacji odbiorcy ptatnosci z perspektywy posiadania
statusu rzeczywistego wiasciciela (BO), to konstrukcja
warunkow na potrzeby o$wiadczenia ptatnika, o ktérym
mowa w zdaniu poprzednim, wskazuje, ze taki obowigzek
wystepuje.

Ponadto, o$wiadczenie ptatnika, o ktérym mowa

powyzej jest sktadane pod rygorem odpowiedzialnosci
karnej skarbowej, co w praktyce, w zwigzku z wieloma
watpliwosciami w zakresie interpretacji nalezytej
starannosci, skutecznie zniecheca ze stosowania tego
typu rozwigzania. W efekcie o wiele bardziej popularnym
rozwigzaniem jest opinia o zastosowaniu zwolnienia, przy
czym z wnioskiem o je] wydanie moze wystagpi¢ podmiot,
ktéry ponidst ekonomiczny ciezar podatku, co w praktyce
dotyczy w znacznej wigkszosci podatnikdéw — odbiorcéw
ptatnosci, a nie ptatnikdw.
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KRYTERIUM BO NA GRUNCIE DYREKTYWY
PARENT-SUBSIDIARY

Analizujac materialnoprawne warunki tzw. zwolnienia
partycypacyjnego zaimplementowanego do Ustawy o CIT,
w zakresie wystgpienia obowiagzku weryfikacji statusu
rzeczywistego odbiorcy (BO) nalezy odwotaé sie do aktu
Zrédtowego, ktéry byt podstawa implementacji tj. do
Dyrektywy Parent- Subsidiary.

Co istotne, a zarazem najbardziej kontrowersyjne, przepisy
Dyrektywy Parent-Subsidiary w zadnym aspekcie dla
zastosowania zwolnienia partycypacyjnego nie przewiduja
spetnienia wymogu posiadania przez odbiorce dywidendy
statusu rzeczywistego wiasciciela. Uzasadnienie dla
takiego stanu rzeczy znajduje sie w motywach Dyrektywy
Parent-Subsidiary, okreslajacych cel jej przyjecia,

z ktérych wynika, ze ,, Celem niniejszej dyrektywy jest
zwolnienie dywidend i innych zyskdw podzielonych
wyplacanych przez spdtki zalezne ich spdtkom
dominujacym z podatku potragcanego u Zrodfa dochodu
oraz wyeliminowanie podwdjnego opodatkowania takiego
dochodu na poziomie spotki dominujacej. Konsolidacja
spotek réznych paristw cztonkowskich moze okazac

sie konieczna dla stworzenia w ramach Unii warunkéw
analogicznych do warunkoéw rynku wewnetrznego

oraz w celu zapewnienia skutecznego funkcjonowania
tego rynku wewnetrznego. Takie operacje nie powinny
by¢ utrudniane przez ograniczenia, niedogodnosci lub
zaktécenia wynikajace w szczegdlnosci z przepisow
podatkowych paristw czfonkowskich. Stad tez niezbedne
jest, w odniesieniu do konsolidacji spotek réznych paristw
czfonkowskich, okreslenie zasad opodatkowania, ktdre sa
neutralne z punktu widzenia konkurencji, aby umozliwic
przedsiebiorstwom dostosowanie sie do wymogow
rynku wewnetrznego, zwiekszyc¢ ich produktywnosc¢

oraz zwiekszyc ich site konkurencyjna na poziomie
miedzynarodowym.”

Nie sposodb zatem doszukac¢ sie w Dyrektywie Parent-
Subsidiary obowigzku posiadania przez odbiorce ptatnosci
statusu rzeczywistego wiasciciela, bowiem taki obowiazek
po pierwsze nie wynika z literalnego brzmienia przepiséw
Dyrektywy jak réwniez nie wynika z celu jaki przyswiecat
jej przyjeciu.

Mozna zatem uzna¢, ze wymogi natozone na ptatnikow
podatku wynikajgce z ustawy o CIT, w zakresie zwolnienia
partycypacyjnego majg szerszy zakres niz obowigzki
wynikajgce z aktu implementowanego.

KRYTERIUM BO W KONTEKSCIE KLAUZULI
SZCZEGOLNEJ NA PODSTAWIE ART. 22C

Obowigzujaca od 2015 roku, oraz istotnie znowelizowana
od 1 stycznia 2019 roku klauzula szczegdlna
uregulowana w art. 22¢ ustawy o CIT, przewiduje
wyfaczenie stosowania zwolnienia partycypacyjnego
zaimplementowanego na podstawie Dyrektywy Parent-

Subsidiary, gdy osiggniecie przychoddéw z tytutu dywidendy
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nastepuje w zwigzku z czynnoscia, ktérej gfownym lub
jednym z gtéwnych celéw byto uzyskanie zwolnienia oraz
czynnos¢ ta nie ma rzeczywistego charakteru tj. nie jest
dokonana z uzasadnionych przyczyn ekonomicznych.

Powyzsza regulacja rowniez stanowi implementacje
szczegdlnego instrumentu abuzywnego przewidzianego

w Dyrektywie Parent- Subsidiary. Nalezy podkresli¢, ze
analizowana klauzula nie wprowadza literalnie obowiagzku
badania statusu rzeczywistego wiasciciela dla odbiorcy
naleznosci, niemniej jednak jej szeroki zakres nakazujgcy
szczegodtowe badanie motywow wyptaty, w praktyce moze
wymuszac¢ na ptatnikach szczegdtowa weryfikacje w tym
zakresie, chociazby dla celéw wiasciwego uzasadnienia
podjetej czynnosci wyptaty dywidendy.

OBOWIAZEK NALEZYTEJ STARANNOSCI W WHT NA
GRUNCIE ORZECZNICTWA

Pomimo relatywnie krétkiego okresu obowigzywania
znowelizowanych przepiséw o WHT uwzgledniajacych
obowigzek dochowania nalezytej starannosci, zagadnienie
to jest juz przedmiotem licznych orzeczen sadoéw
administracyjnych.

Z tresci stanowisk organéw podatkowych referowanych
w uzasadnieniach sgdéw administracyjnych wynika, ze
obowigzek nalezytej starannosci wystepuje niezaleznie

od kwoty ptatnosci i dotyczy weryfikacji przestanek
podmiotowych i przedmiotowych po stronie odbiorcy
ptatnosci, w tym takze pod katem zgodnosci zebranych
dokumentow ze stanem faktycznym. Z tresci przepiséw
art. 28b ustawy o CIT (regulujacych tryb i przestanki zwrotu
nadptaty WHT), organy podatkowe domniemaja rowniez
obowigzek badania statusu rzeczywistego wtasciciela (BO)
odbiorcy ptatnosci.

nej organizacji KPMG skladajace] sie
graniczona do wy




Takie podejscie nie znajduje jednak akceptaciji

w orzecznictwie sagddéw administracyjnych, ktére stoja

na stanowisku, zgodnie z ktérym: ,, uzyskanie prawa do
zwolnienia podatkowego z art. 22 ust. 4 ustawy o CIT od
spefnienia dodatkowych warunkdw wynikajacych z art. 28b
ust. 4 pkt 5-6 ustawy o CIT. (...) przestanki uprawniajace
do skorzystania ze wspomnianego zwolnienia okreslone
zostaty wylacznie w art. 22 ust. 4 ustawy o CIT (...).
Okolicznosci z art. 28b ust. 4 pkt 5-6 ustawy o CIT nie
warunkuja prawa do zwolnienia podatkowego. Wptywaja
natomiast na mozliwos¢ bezposredniego zastosowania
przez ptatnika wspomnianego zwolnienia podatkowego,

w przypadku, gdy platnik posiada wiedze o niemozliwosci
spetnienia przez podatnika warunkow z art. 28b ust. 4 pkt
4-6- czyli o m.inn o niemozliwosci ztozenia wymaganych
oswiadczen.” (w ten sposéb: WSA we Wroctawiu

w wyroku z dnia 11.03.2020 r., sygn. | SA/Wr 977/19,
orzeczenie nieprawomocne). Analogiczne stanowisko zajat
WSA w todzi w wyroku z dnia 9.11.2020 r., sygn. | SA/td
322/20.

Z kolei odmiennego zdania byt sktad orzekajgcy VWSA

w Warszawie, ktory w wyroku z dnia 15.10.2020 r.,

sygn. Il SA/Wa 2639/19 (wyrok nieprawomocny)
stwierdzit, ze argumentacja o braku zawarcia przestanki
statusu rzeczywistego wiasciciela w odniesieniu do
zwolnienia partycypacyjnego (art. 22 ust. 4 ustawy

o CIT) w przepisach materialnych, a tym samym o braku
tego kryterium w kontekscie przepiséw art. 26 ust. 2e
ustawy o CIT o limicie ptatnosci (pay and refunad) jest

nie do pogodzenia z dyrektywa wyktadni zaktadajaca
racjonalnos¢ ustawodawcy. Zatem, zdaniem tego Sadu
takze przy wyptacie dywidend nalezy bada¢ status
rzeczywistego wiasciciela odbiorcy dywidendy. Takie samo
stanowisko WSA w Warszawie zaprezentowat réwniez

w nieprawomocnym wyroku z dnia 15.10.2020 r., sygn. Il
SA/Wa 2400/19.

Interesujace wniosek nalezy jednakze wyciagna¢

z orzeczenh WSA w Warszawie z dnia 11.08.2020 r., sygn.
[ SA/Wa 2284/19 oraz z dnia 16.07.2020 ., sygn. IlI
SA/Wa 2262/19, w ktérych Sad zwrdécit uwage, ze dla
kwot ptatnosci nie przekraczajacych w danym roku na
rzecz tego samego odbiorcy 2.000.000 zt, z tresci art.

26 ust. 1 ustawy o CIT wynika, ze ,,(...) pfatnik, przy
weryfikacji warunkdw niepobrania podatku u Zrédfa nie
jest zobowiazany do szczegdtowego weryfikowania
przestanek, o ktérych mowa w art. 28b ust. 4 pkt 4-6
ustawy o CIT", oraz ,, Jak bowiem wynika z tresci art. 26
ust. 7a ustawy o CIT wolg ustawodawcy jest koniecznosc
przeprowadzenia poszerzonej weryfikacji obejmujacej
dodatkowe warunki, o ktérych mowa w art. 28b ust. 4 pkt
4-6 w razie zaniechania poboru, zastosowania zwolnienia
lub obnizonej stawki podatku u Zrédfa z tytutu naleznosci
wyptacanych w ramach roku podatkowego pfatnika

na rzecz danego podmiotu w kwocie przewyzszajacej
2.000.000 PLN.". Tym samym, zdaniem sadéw
usprawiedliwionym jest twierdzenie, ze wymaog nalezytej
starannosci ptatnika WHT nie jest rownoznaczny dla
ptatnosci nie przekraczajgcych 2.000.000 zt z koniecznoscia
rozszerzonej weryfikacji odbiorcy dywidendy, w tym
rowniez w kontekscie kryterium uprawnionego wtasciciela.
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Niestety, na tym etapie brak jeszcze wyrokéw Naczelnego
Sadu Administracyjnego, ktére zapewne ujednolicg
podejscie saddw i moga sta¢ sie albo podpora dla
organéw podatkowych, albo fundamentem argumentaciji
podatnikéw w sporach z fiskusem o zakres dochowania
nalezytej starannosci w indywidualnych sprawach.

REKOMENDACJE

Nowelizacja ustawy o CIT w zakresie obowigzkdw
ptatnika WHT, przyniosta szereg praktycznych watpliwosci
interpretacyjnych, w szczegdlnosci dotyczacych pojecia
nalezytej starannosci oraz obowigzku weryfikacji statusu
rzeczywistego odbiorcy ptatnosci z tytutu dywidendy.

Ten ostatni wymaog moze wynikaé np. z niektérych,
wspomnianych powyzej UPQ, jednak nie powinien on
mie¢ zastosowania do zwolnienia partycypacyjnego
przewidzianego w zaimplementowanej do polskiego
porzadku prawnego Dyrektywie Parent-Subsidiary.

Z perspektywy zabezpieczenia spotki od ryzyka
podatkowego zwigzanego z rozliczeniami WHT

od wptacane] dywidendy, zakres interpretacyjny

pojecia nalezytej starannosci, jak rowniez konstrukcja
o$wiadczenia ptatnika dla celéw WHT (przy wniosku

o zwrot nadptaty) przemawiajg za tym, zeby weryfikowac¢
status odbiorcy dywidendy réwniez w sytuacji stosowania
zwolnienia partycypacyjnego.

W rezultacie, majgc na uwadze powyzsze watpliwosci
interpretacyjne oraz obecng praktyke organéw
podatkowych rekomendowane jest kazdorazowe
weryfikowanie odbiorcéw dywidendy z perspektywy
spetnienia statusu rzeczywistego odbiorcy oraz
prowadzenia rzeczywiste| dziatalno$ci gospodarcze;.
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W celu odpowiedniego zarzadzania obowigzkami
zwigzanymi w prawidtowym rozliczaniem podatku

u zrédta niewatpliwe pomocne okazuje sie wprowadzenie
wewnetrznych procedur, ktére okresla zasady
postepowania przy rozliczaniu podatkowym ptatnosci
podlegajacych podatkowi u zrédfa, w tym réwniez
dywidend, a z pewnoscig ich stosowanie moze by¢
argumentem za dochowywaniem przez spétke nalezyte;
staranno$ci w rozliczeniach WHT.

Oproécz stosowania wewnetrznych polityk i procedur,
podczas weryfikowania statusu odbiorcy ptatnosci
rekomendowane jest rowniez dokumentowanie
prowadzonych dziatari. Pomocne w weryfikowaniu
odbiorcy ptatnosci okaza¢ sie moga np. kwestionariusze
dedykowane dla odbiorcow ptatnosci, ktére zawieraja
kierunkowe pytania wraz z listg przyktadowych
dokumentéw pozwalajacych na usystematyzowane
zebranie informacji pozwalajgcych oceni¢ czy odbiorca
ptatnosci posiada dostateczng substancije biznesowa oraz
spetnia kryterium rzeczywistego wiasciciela naleznosci.

W przypadku stosowania zwolnienia partycypacyjnego,
rozwigzaniem zastugujacym na szczegdélng uwage jest
uzyskanie opinii 0 stosowaniu zwolnienia, o ktére] mowa
w art. 26b ustawy o CIT. Opinia wydawana jest na wniosek
ptatnika, w oparciu o szereg dokumentéw zrédtowych,

i na najwczesniejszym mozliwym etapie (zanim
dokonywana bedzie ptatnos$é) pozwala na ograniczenie

lub nawet wyeliminowanie ryzyka kwestionowania
starannosci ptatnika dokonujacego wyptaty zwolnione;j

z WHT dywidendy. W braku zmian po stronie odbiorcy
ptatnosci, opinia pozostaje wazna przez okres 36 miesiecy,
a w przypadku petnego wejscia w zycie mechanizmu pay
and refund, pozwala na niestosowanie wspomnianego
limitu 2.000.000 zt, od ktérego uzaleznione jest
uprawnienie do zastosowania zwolnienia. &

Dariusz Woéjtowicz

menedzer w zespole ds. CIT
w KPMG w Polsce

Mateusz Nurzynski

starszy konsultant w zespole
ds. CIT w KPMG w Polsce
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W realiach wspotczesnego obrotu gospodarczego

na rynku dziataja podmioty, ktore w ramach
prowadzonej dziatalnosci nabywaja od

podmiotéw zagranicznych licencje do programéw
komputerowych z zamiarem ich dalszej odsprzedazy.
Tego typu transakcje rodza okreslone skutki na
gruncie prawa podatkowego i to na podatniku
(ptatniku) spoczywa ciezar dochowania wtasciwych
obowiazkow.

W takiej sytuacji pojawiaja sie watpliwosci, czy przychéd
osiggniety przez nierezydenta (z tytutu sprzedazy na rzecz
polskiego podmiotu takiej licencji) jest objety podatkiem
u zrédta (WHT) z tytutu przeniesienia praw autorskich na
nabywece oraz czy przychdd rezydenta (z tytutu dalszej

odsprzedazy nabytej licencji) stanowi tzw. przychéd
z zyskow kapitatowych.

Zgodnie z ustawa o CIT, przychody nierezydenta z tytutu
sprzedazy m. in. praw autorskich lub praw pokrewnych na
rzecz polskiego podmiotu sg objete podatkiem u zrédta
(WHT) wg. stawki 20%.

Ponadto, w mysl przepiséw ustawy o CIT, przychody
osiggane z tytutu autorskich lub pokrewnych praw
majatkowych oraz licencji stanowig tzw. przychody

z zyskow kapitatowych.

KOMpUTErowego Na aruncie
) 0t pocatku U Zrodia
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LICENCJA A WHT

W celu ustalenia, czy ptatnos¢ z tytutu licencji do
programu komputerowego nabytej od nierezydenta

w celu dalszej odsprzedazy rodzi obowiazki na gruncie
WHT ze strony polskiego podmiotu, w pierwszej
kolejnosci kluczowym jest rozstrzygniecie, czy wyptacane
naleznosci stanowia przychody nierezydenta z tytutu praw
autorskich.

Nalezy zauwazy¢, ze ustawie o CIT prézno szukaé
definicji ,,praw autorskich”. Z tego wzgledu zasadnym
jest postuzenie sie definicjg, ktéra znajduje sie w ustawie
o prawie autorskim i prawach pokrewnych (dalej: ,, ustawa
o prawach autorskich”).

Zgodnie z ustawa o prawach autorskich, przedmiotem
prawa autorskiego jest kazdy utwor, ktéry stanowi
przejaw dziatalnosci twérczej o indywidualnym
charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie
od wartosci, przeznaczenia i Sposobu wyrazenia.

Sa to m.in. utwory wyrazone: stowem, symbolami
matematycznymi, znakami graficznymi (wliczajac w to
programy komputerowe).
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Z kolei prawa majatkowe do programu komputerowego
(z pewnym zastrzezeniem) obejmujg prawo do:

1. trwatego lub czasowego zwielokrotnienia programu
komputerowego w catosci lub w czesci jakimikolwiek
$rodkami i w jakiejkolwiek formie;

2. tlumaczenia, przystosowywania, zmiany uktadu
lub jakichkolwiek innych zmian w programie
komputerowym, z zachowaniem praw osoby, ktéra
tych zmian dokonata,

3. rozpowszechniania, w tym uzyczenia lub najmu,
programu komputerowego lub jego kopii.

Majac na uwadze powyzsze aby uznaé, ze w ramach
umowy taczacej kontrahentéw, ktérej przedmiotem jest
sprzedaz licencji do programu komputerowego, dochodzi
do uzyskania przychodoéw z praw autorskich, w ramach
takiej umowy musi zosta¢ spetniona przynajmniej jedna
z wyzej wskazanych przestanek, tj. na nabywce lub
uzytkownika muszg przej$¢ autorskie prawa majatkowe
do programu komputerowego w okreslonych obszarach
eksploataciji.

Za takim rozumieniem przepisOw przemawia rowniez
tre$¢ samej ustawy o prawach autorskich, zgodnie

z ktdra przejscie prawa wiasnosci egzemplarza utworu
nie jest réwnoznaczne z przejsciem praw autorskich.
Innymi stowy, jezeli umowa nie stanowi inaczej,
przeniesienie wtasnosci egzemplarza utworu nie
powoduje przej$cia autorskich praw majatkowych do
utworu na jego nabywce.

Positkowo mozna postuzy¢ sie takze trescig Komentarza
do Modelowej Konwencji OECD, ktoéry cho¢ nie stanowi
Zrédta prawa, jest czesto pomocniczo wykorzystywany
przez krajowe organy i sady administracyjne w celu
interpretacji postanowien umow o unikaniu podwojnego
opodatkowania.

Zgodnie z Komentarzem OECD, porozumienia

miedzy witascicielem praw autorskich do programu

a posrednikiem zobowigzanym do dystrybucji czesto
przewiduja, ze dystrybutor ma prawo do rozprowadzania
kopii oprogramowania bez prawa do kopiowania ich.
Zatem w ramach tego typu transakcji prawa nabyte

w odniesieniu do praw autorskich ograniczaja sie jedynie
do praw niezbednych dla posrednika handlowego
umozliwiajacych mu dystrybucje kopii programow.

W zakresie takich transakcji dystrybutorzy ptaca
wylgcznie za nabycie kopii oprogramowania, a nie za
korzystanie z jakiegokolwiek prawa do korzystania z praw
autorskich do nich.
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Tym samym, mozna wy|$¢ z zatozenia, ze transakcja oddane przez niego do uzywania na podstawie umowy
nabycia licencji do programu komputerowego licencyjnej (sublicencji), umowy najmu, dzierzawy lub

od nierezydenta w celu jej dalsze] odsprzedazy umowy leasingu, (sg to tzw. wartosci niematerialne

i zwigzana z nig ptatno$¢ na rzecz nierezydenta nie i prawne; dalej: ,WNIP").

rodza po stronie obowigzku ptatnika obowigzkéw

na gruncie WHT. Niewfasciwym bytoby bowiem Majac na uwadze powyzsze, nalezy wyj$¢ z zatozenia, ze
uznanie przedmiotowej ptatnosci jako przychodéw przychodami z zyskéw kapitatowych sa m.in przychody
nierezydenta z tytutu przeniesienia praw autorskich z tytutu zbycia praw majatkowych, ktére stanowiag dla
(lub pokrewnych), poniewaz w stosunku do polskiego podatnika WNIP. Innymi stowy, z tytutu zbycia tych praw, ,
podmiotu (dziatajacego jako swojego rodzaju posrednik) ktére spetniajg nastepujace przestanki:

nie powinno dojs¢ do przeniesienia praw autorskich.

Jednakze, nalezy mie¢ na uwadze, ze zastosowanie 1. zostaty nabyte przez podatnika od innego podmiotu,
powyzszej koncepcji wymaga odpowiednio

skonstruowanych zapiséw umownych. 2. nadajg sie do gospodarczego wykorzystania w dniu

przyjecia do uzywania,
Prawidtowos¢ powyzszego rozumowania zostata
potwierdzona w licznych interpretacjach indywidualnych 3. ich przewidywany okres uzywania jest dtuzszy niz rok,
przepiséw prawa podatkowego'. Przyktadowo,

zgodnie z interpretacjg Dyrektora Krajowe] Informacji 4. sa wykorzystywane przez podatnika na potrzeby
Skarbowej z dnia 3 czerwca 2020 r., sygn. 0114-KDIP2- zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscia
1.4010.73.2020.2.MR (stanowisko wnioskodawcy gospodarcza albo oddane przez niego do uzywania na
byto prawidtowe): ,(...)nalezy uznac, ze wyplaty podstawie umowy licencyjnej (sublicencji), umowy
dokonywane przez Spdtke na rzecz Dostawcy nie najmu, dzierzawy lub umowy leasingu?.

stanowig przychodéw z praw autorskich - w ramach

prowadzonej dziatalnosci dystrybucyjnej przez Spétke nie  ~TTTTTTTTTTTTTTTTTTmTmsmsomesmeossomeoseoioieoes D> -

dochodzi bowiem w zaden sposob do przeniesienia na
Spdtke praw autorskich, o ktorych mowa w art. 21 ust.
1 pkt 1 ustawy o CIT. Tym samym, Whioskodawca nie
ma obowiazku pobierania podatku u Zrodfa w zwiazku

z dokonywaniem ptatnosci na rzecz Dostawcy.”

LICENCJA A PRZYCHODY Z ZYSKOW KAPITALOWYCH

Przepis art. 7b ust. 1 ustawy o CIT zawiera zamknigty
katalog przychodoéw, ktére nalezy zakwalifikowa¢ jako
tzw. przychody z zyskéw kapitatowych. Przepis referuje
do kategorii praw stanowigcych dla podatnika , wartosci
niematerialne i prawne”, ktére to wartosci sa kreowane
u podatnika wytacznie poprzez nabycie danego prawa.
Zgodnie z ustawa o CIT amortyzacji podlegaja, nabyte
od innego podmiotu, nadajgce sie do gospodarczego
wykorzystania w dniu przyjecia do uzywania:

e autorskie lub pokrewne prawa majatkowe,

e licencje,

e prawa okreslone w ustawie z dnia 30 czerwca 2000

r. — Prawo wiasnosci przemys’rowej, "m. in. interpretacja z dnia 4 czerwca 2019 1. (sygn. 0111-KDIB1-

2.4010.116.2019.1.MS); interpretacja indywidualna z dnia 11 czerwca 2019,

* wartos$¢ stanowigca réwnowartosc uzyskanych (sygn. 0111-KDIB1-2.4010.165.2019.1.BG).
informacji zwigzanych z wiedzg w dziedzinie 2 Prawidtowo$¢ tak przedstawionego rozumienia odestania do art. 16b ust. 1
przemystowej, handlowej, naukowej lub pkt 4 — 7 ustawy o CIT zostafa potwierdzone m. in. w wyroku Wojewédzkiego
: R g Sadu Administracyjnego w Rzeszowie z dnia 9 pazdziernika 2018 r. (sygn, | SA/
organizacyjnej (know-how). Rz 740/18), zgodnie z ktérym: ,,(...) odeslanie z art. 7b ust. 1 pkt6lit. aie
u.p.d.o.p. do art. 14b ust. 1 pkt 3-7 u.p.d.o.p. nie polega na prostym wskazaniu
-0 przewidywa nym okresie uZyvvania d’fujszym niz rok, rodzaju praw majatkowych wyszczegdlnionych pod kolejnymi punktami od 4 do

Wka rzystywane przez po datnika na potrze by ZWi azane 7 uszfepu 1T art. 76b u:p.d. o.p., lecz pakaZU/e uwzg/edn/c zta/l<ze Wargnk/, ktorym
powinny odpowiadac te prawa majatkowe zgodnie z trescig przepisu prawnego

z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczg albo do ktérego nastepuje odestanie”

<A D
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Zatem w sytuacji, w ktérej nabyte licencje do programu
komputerowego z zamiarem dalszej jej odsprzedazy nie
stanowig dla podatnika WNIP, przychéd z ich sprzedazy
nie stanowi przychodéw z zyskéw kapitatowych.

Prawidtowos¢ powyzszego stanowiska zostata
potwierdzona m. in. w interpretacji indywidualnej
Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 9

listopada 2018 r. (sygn. 0111-KDIB1-2.4010.450.2018.1.PH),

zgodnie z ktora:

.(...) przychody uzyskane z odsprzedazy licencji,
udzielenia sublicencji oprogramowania komputerowego
niestanowiacego u Wnioskodawcy wartosci
niematerialnych i prawnych, nalezy zaliczy¢ do
przychodow z innych Zrédet. Natomiast w sytuacji gdy
udzielenie sublicencji dotyczy licencji stanowiacych
wartosci niematerialne i prawne, przychody z tego tytutu
nalezy zaliczy¢ do przychoddw z zyskdow kapitatowych.”

Jednakze, nie mozna catkowicie wykluczy¢, ze w ocenie
organdéw podatkowych, ustawa o CIT w kontekscie
regulacji dot. przychodoéw z zyskéw kapitatowych,

odsyta wytacznie do wyliczenia okreslonych praw
majatkowych. Idac tym tropem, przychéd z zyskéw
kapitatowych generowataby sama sprzedaz licencji, ktére
niekoniecznie musi stanowi¢ dla zbywcy WNIP. Kwestia
ta powinna kazdorazowo podlega¢ szczegétowej analizie
W szczegdlnosci w oparciu o zapisy umowne dotyczace
transferu poszczegodinych praw.

INDYWIDUALNE PODEJSCIE MOZE SKUTKOWAC
EFEKTYWNYM ROZWIAZANIEM

W toku analizy, czy ptatnosci na rzecz nierezydentéw
z tytutu nabycia licencji do programu komputerowego,
konieczna jest kazdorazowa weryfikacja warunkéow
umowy taczacych kontrahentéw pod katem tego, czy

w ramach licencji przechodza na nabywce autorskie
prawa majgtkowe do nabytej licencji. W przypadku
braku cesji takich praw na kupujacego, ptatnos¢ na
rzecz nierezydenta z tytutu transakcji zakupu licencji nie
powinna rodzi¢ obowigzkéw pfatnika na gruncie WHT.

W przedmiocie zakwalifikowania do wtasciwego Zrédta
przychoddw ze sprzedanej licencji, podatnik powinien
przeanalizowag, czy sprzedawana licencja nie spetnia
warunkéw uznania za WNIP. Jezeli nie, przychdéd ten
moze stanowi¢ przychdd z dziatalnosci operacyjnej
podatnika.

W zaleznosci od zapiséw umownych podatnik moze
zdecydowac¢ o mozliwie najbardziej korzystnym dla niego
skutku opodatkowania. &

Grzegorz Wojcik

menedzer w zespole ds. CIT
w KPMG w Polsce

Marcin Szatwinski

konsultant w zespole ds. CIT
w KPMG w Polsce
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Anallza UUWCTCZHSUW@CJ orzecznictwa

a gruncie reguiacl imituiacyen
Wi [ACAINOSC KOSZIOW Podatkowych
NIEKIOrych usiug niemateriainych

W 2018 r. do ustawy o CIT zostaty wprowadzone przepisy limitujgce mozliwos$¢ zaliczenia do
kosztow uzyskania przychoddw wydatkdw ponoszonych na nabycie m. in. niektérych ustug
niematerialnych oraz opfat za korzystanie z praw | wartosci o charakterze niematerialnym (art.
15e). Celem wprowadzenia tych regulacji byto ograniczenie transferu dochodéw pomiedzy
podmiotami powigzanymi w mysl| przepisdw o cenach transferowych oraz do krajéw stosujgcych
szkodliwg konkurencje podatkowa. Jak wskazano w uzasadnieniu do projektu ustawy zmieniajacej,
przedmiotowe rodzaje transakcji objete zakresem art. 15e ust. 1 ustawy o CIT moga by¢
narzedziem umozliwiajgcym kreowanie ,tarczy podatkowej”, a takze mie¢ zwigzek z tzw.
agresywna optymalizacjg podatkowa. Jednoczesnie ustawodawca dopuscit mozliwos¢ petnego
rozliczenia kosztéw do wysokosci 3 min zt powiekszonego o 5% tzw. podatkowe] EBITDA.
Zostaty wprowadzone takze wyjatki dla okreslonych rodzajéw kosztéw, co do ktérych wytgczono
zastosowanie limitu.

Od czasu wejscia w zycie art. 15e ustawy o CIT mnozg sie jednak watpliwosci, co do prawidtowosci ustalenia samego
limitu kosztéw, jak i wartosci kosztéw podlegajacych limitowaniu. Paradoksalnie probleméw tych nie rozwiazaty
réwniez objasnienia Ministra Finansoéw, a liczne spory interpretacyjne znajdujg nadal swdj finat na wokandzie sgdéw
administracyjnych. Z tego wzgledu mozna wskaza¢ juz obszary, ktére beda wigzaé sie z ryzykiem sporu z organami
podatkowymi. Zatem, w ramach niniejszego artykutu chcielibysmy zaprezentowa¢ wybrane kwestie budzace
watpliwosci interpretacyjne, co do stosowania regulacji art. 15e ustawy o CIT.

e2nych spolek czionkowskich j A E

warancji. Wszelkie prawa
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UStUGI NIEMATERIALNE PODLEGAJACE
LIMITOWANIU

Podatnicy zobowigzani sg wytaczy¢ z kosztéw uzyskania
przychodu koszty ustug doradczych, badania rynku,
ustug reklamowych, zarzadzania i kontroli, przetwarzania
danych, ubezpieczen, gwarancji i poreczen oraz
Swiadczen o podobnym charakterze poniesionych na
rzecz podmiotéw powigzanych lub podmiotéw z rajéw
podatkowych powyzej okreslonego limitu. Zasadniczo
zakres powyzszych Swiadczen zblizony jest w swoim
brzmieniu do art. 21 ust. 1 pkt 2a) ustawy o CIT.
Pierwotnie w ustawie nowelizujgcej planowano rowniez
uwzglednienie ustug ksiegowych, prawnych oraz
rekrutacji pracownikéw i pozyskania personelu, ktére
jednak ostatecznie nie zostaty ujete w dyspozycji art. 15e
ust. 1.

Problematyczne z punktu widzenia brzmienia obu
powyzszych przepiséw pozostaje okreslenie zakresu
Swiadczen o podobnym charakterze. Jak wskazywato
w swoich wyjasnieniach Ministerstwo Finanséw,
analize podobienstwa ustug mozna oprze¢ o wykfadnie
poczyniona przez sad na gruncie art. 21 ust. 1 pkt

2a) w wyroku z dnia 5 lipca 2016 r. sygn. akt Il FSK
2369/15. Jak wskazano w orzeczeniu ,, Dla uznania, ze
Swiadczenie niewymienione wprost w art. 21 ust. 1
pkt 2a jest objete jego zakresem decydujace jest, aby
elementy charakterystyczne dla swiadczeri wprost
wymienionych w omawianym przepisie przewazaty nad
cechami charakterystycznymi dla Swiadczert w nim
niewymienionych.”

Powyzszy wyrok stanowi istotne odniesienie do

analiz stanéw faktycznych podejmowanych przez sady
administracyjne na gruncie objecia okreslonych ustug
niematerialnych limitem z art. 15e. Przedmiotem sporow
czesto sa Swiadczenia typowe podejmowane w ramach
wspotpracy podmiotéw w grupach kapitatowych.
Przyktadowo w wyrokach z dn. 17 lutego 2021 r. (sygn.
akt | SA/GI 1746/20) oraz z dn. 5 lutego 2021 r. (sygn.

akt | SA/Kr 1263/20) sady administracyjne analizowaty
koniecznos¢ ujecia w ramach powyzszego limitu ustug

IT. Co ciekawe, pomimo zasadniczo zblizonych stanéw
faktycznych w obu sprawach, w pierwszym przypadku
WSA w Gliwicach przychylit sie do stanowiska podatnika,
zgodnie z ktérym nie powinny one miesci¢ sie w zakresie
art. 15e ust. 1 Ustawy o CIT. Natomiast WSA w Krakowie
przyznat racje organowi podatkowemu, ze przedmiotowe
Swiadczenia majg charakter zblizony do ustug doradczych
oraz zarzadzania i kontroli, czy badania rynku.

Trudnosci w tym zakresie dostarcza rowniez analiza ustug
posrednictwa obejmujacych m.in. takie $wiadczenia

jak negocjowanie cen, warunkéw umoéw z dostawcami
oraz zawieranie kontraktéw handlowych. W wyroku

z dn. 13 listopada 2019 r. (sygn. akt | SA/Gd 1250/19)
sktad sedziowski dokonujac analizy podobienstwa
charakteru takich ustug do $wiadczen wymienionych
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w art. 15e uznat, ze nie powinny one by¢ objete zakresem
niniejszej regulacji. Z kolei, w wyroku z dn. 16 stycznia
2019 r. (sygn. akt | SA/Go 495/18) sad uznat, ze cechy
charakterystyczne dla $wiadczen doradczych, badania
rynku oraz przetwarzania danych przewazajg nad
elementami charakterystycznymi dla innych $wiadczen.
Stanowisko to zostato wydane pomimo zasadniczo
zblizonego charakteru ustug posrednictwa opisanych

w stanie faktycznym pierwszej sprawy.

Kwestia ujecia niektérych ustug w zakresie $wiadczen
0 podobnym charakterze do tych wymienionych w art.
15e ustawy o CIT jest zasadniczo indywidualna i zalezy
od ich charakteru i specyfiki w odniesieniu do danego
podatnika. Niejednokrotnie ustugi okreslane w umowie
w ten sam sposdb moga w istocie stanowié $wiadczenia
0 znacznie odmiennym charakterze. Czesto réwniez
zdarzaja sie sytuacje, gdy ustuga moze obejmowac
swoim charakterem kilka $wiadczen (tzw. Swiadczenia
ztozone). Istotne jest wowczas prawidtowe okreslenie,
w jaki sposob analizowaé, czy kompleksowe $wiadczenia
mieszcza sie w dyspozycji analizowanego przepisu.
Jak wynika ze stanowisk sadéw administracyjnych

. hiedopuszczalne jest objecie zakresem art. 15e ust. 1
pkt 1 u.p.d.o.p. ustugi kompleksowej, w ktdrej jedynie
pojedyncze pomocnicze Swiadczenie stanowi ustuge

z katalogu zawartego w tym przepisie. Tak samo
jednak niedopuszczalne jest, aby niejednorodne ustugi
kompleksowe, obejmujace w przewazajacym zakresie
ustugi wymienione w art. 15e ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p.
oraz ustugi do nich podobne, wytaczy¢ z omawianego
limitowania ze wzgledu na to, ze okreslony przez
strony w umowie cel jej zawarcia, co do zasady, nie
jest wymieniony wsrod ustug z art. 15e ust. 1 pkt 1
u.p.d.o.p.”



Na podstawie wykfadni prezentowanej przez sady
administracyjne mozna doj$¢ do wniosku, ze dla celow
analizy ustug kompleksowych, istotny jest ich rzeczywisty
charakter. Ponadto, nalezy je analizowa¢ z punktu
widzenia danego $wiadczenia catosciowo, okreslajac czy
w przewazajgcym stopniu sktada sie ono ze Swiadczen

o podobnym charakterze do wymienionych w art. 15e
ustawy o CIT. Podejscie takie zostato potwierdzone m.
in. w wyrokach z dnia 10 grudnia 2019 r. (sygn. akt | SA/
Gl 910/19), z dn. 23 pazdziernika 2019 1. (sygn. akt | SA/
Gl 603/19), czy z dnia 4 lipca 2019 1. (sygn. akt | SA/GI
580/19).

STOSOWANIE POLSKIEJ KLASYFIKACJI WYROBOW
| UStUG DLA OKRESLENIA CHARAKTERU
SWIADCZENIA

W wydanych przez Ministra Finanséw wyjasnieniach
w zakresie wyktfadni art. 15e ustawy o CIT wskazano,
ze definicja poje¢ w nich zawartych oraz interpretacja,
co do zasady, powinna uwzglednia¢ réwniez podziat
ustug wynikajacy z PKWiU. Doprowadzito to do
sytuacji, w ktérej organy podatkowe zwracaty sie

do podatnikéw z prosba o uzupetnienie stanéw
faktycznych wnioskéw o wydanie interpretacji
indywidualnych o przyporzadkowanie nabywanych
ustug do okreslonego kodu. Ci z kolei spetniali prosby
fiskusa dokonujac odpowiedniego ich przypisania na
podstawie wiasnej wiedzy lub w oparciu o stanowiska
Urzeddw Statystycznych. Organy podatkowe dokonywaty

ClTpoint Magazine

nastepnie oceny podlegania poszczegdélnych ustug pod
limit z art. 15e Ustawy o CIT na podstawie samych
kodéw PKWiU.

Z kolei sady administracyjne prezentujg poglad, ze
uzaleznienie wydania interpretacji indywidualnej

od podania symbolu PKWiU nie znajduje oparcia

w przepisach prawa. Organ podatkowy powinien zatem
samodzielnie oceni¢ rzeczywisty zakres i charakter
danej ustugi, a nie opis ustugi, zaliczane| do danej
pozycji PKWiU, nawet woéwczas gdy wnioskodawca

w przedstawionym stanie faktycznym podejmie probe
jej przypisania. Stanowisko takie potwierdzaja wyroki
wojewaoddzkich sadéw administracyjnych, przyktadowo
z dnia 23 stycznia 2020 r. (sygn. akt | SA/Po 871/19), czy
z dnia 27 kwietnia 2020 r. (sygn. akt [l SA/Wa 846/19).
Nalezy réwniez zwréci¢ uwage, ze powyzszy poglad
podziela takze NSA (wyroki z dnia 19 lutego 2021 r.
(sygn. akt Il FSK 2441/20) oraz z dnia 26 sierpnia 2020
r. (sygn. akt Il FSK 2566/19). Powstaje zatem pytanie,
czy i w jakim zakresie uzyskane przez podatnikdéw
interpretacje indywidualne beda chroni¢ ich interesy,
jezeli podstawa oceny kwalifikacji podatkowej ustug
niematerialnych byt jedynie numer PKWiU.

KOSZTY BEZPOSREDNIO ZWIAZANE
Z WYTWORZENIEM LUB NABYCIEM TOWARU LUB
SWIADCZENIEM USLUGI

Istotne problemy interpretacyjne zwiazane sg réwniez

z wyktadnig art. 15e ust. 11 pkt 1) ustawy o CIT. Probe
zdefiniowania przedmiotowych kosztéw podjat w swoich
wyjasnieniach Minister Finanséw. Uznat on, ze koszt taki
powinien by¢ w jakimkolwiek stopniu , inkorporowany”
w produkcie, towarze lub ustudze, co w ostatecznosci
wptywa na finalng cene towaru lub ustugi. Podejscie
takie przyjete zostato réwniez przez organy podatkowe,
ktére w swoich interpretacjach opieraty sie o wyktadnie
dokonang przez Ministra Finanséw.

Z kolei jak wskazuje czes¢ doktryny, nie ma zadnej
wigzacej podstawy prawnej dla twierdzenia, ze
analizowane wytgczenie powinno znalez¢ zastosowanie
jedynie w przypadku kosztéw ustug, ktére zostaty
inkorporowane w cenie zbywanych przez podatnika
towaru lub ustugi.

Powyzsza kwestia nie znalazta rowniez swojego
jednoznacznego rozstrzygniecia przed sadami
administracyjnymi. Pomimo wyrokéw negujacych
stanowisko prezentowane przez organy podatkowe - np.
z dnia 6 lutego 2020 r. (sygn. akt | SA/Po 935/19) czy

z dnia 3 kwietnia 2019 r. (sygn. akt | SA/Wr 1246/18),
niektére sady administracyjne uznaja nadal stanowisko
przedstawione w wyjasnienia Ministerstwa Finansow za
prawidtowe - np. wyroki z dnia 2 sierpnia 2019 r. (sygn.
akt | SA/Po 339/19) czy z dn. 9 lipca 2019 r. (sygn. akt

| SA/Gd 545/19).



Niektoére z powyzszych spraw znalazty juz swoj finat

na wokandzie NSA. W wyroku z dn. 23 stycznia 2020

r. (sygn. akt Il FSK 1750/19) sktad orzekajagcy NSA
stwierdzit, ze ,, Ustanawiajac wytaczenie ograniczenia
limitowania wydatkdw, ustawodawca nie uzaleznit tego
wylgczenia od inkorporowania poniesionego wydatku
wprost w cenie produktu”. Podobne stanowisko zostato
zaprezentowane w wyroku NSA z dnia 11 marca 2021

r. (sygn. akt Il FSK 1369/20). Z drugiej jednak strony,

w wyroku z dnia 29 wrzesnia 2020 r. sygn. akt Il FSK
3651/18 skfad sedziowski NSA uznat ustugi zwigzane

z obstuga dziatarh deweloperskich za niezwigzane
bezposrednio z wytworzeniem przez podatnika towaru lub
$wiadczenia ustugi w ramach realizowanych projektéw
nieruchomosciowych. Uzasadnit przy tym, ze ze wzgledu
na brak powiazan spornych ustug z aktywnoscia
podatnika, polegajaca na wytworzeniu lub nabyciu przez
niego towaru lub $wiadczeniem ustug bezpodstawna byta
analiza, czy moga by¢ one ,,bezposrednio zwigzane” z ta
aktywnoscia. Niniejsze orzeczenie nie odnosito sie jednak
do rozwazan w zakresie inkorporowania kosztow ustug

w cene finalnego $wiadczenia.

Mozna wiec zauwazy¢, ze problem wyktadni art. 15 ust.
11 pkt 1) ustawy o CIT pomimo pierwszych rozstrzygnieé
NSA nadal bedzie przedmiotem sporéw i dyskusji
zaréwno z organami podatkowymi jak i z sgdami
administracyjnymi co do mozliwosci wyfagczenia ustug
niematerialnych z zastosowania limitu.

Jednoczes$nie, w zakresie analizowanej regulacji nalezy
réwniez zwrdci¢ uwage na inny rodzaj transakciji
podejmowany przez podmioty powigzane w ramach grup
kapitatowych. Mowa o stanach faktycznych dotyczacych
optat za naleznosci licencyjne z tytutu udostepnianych
znakoéw towarowych. W niniejszym zakresie organy
podatkowe zasadniczo uznaja, ze $wiadczenia tego typu
maja bezposredni zwigzek z wytwarzaniem towaréw

lub $wiadczeniem ustug. Znajduje to potwierdzenie

w wydawanych interpretacjach indywidualnych
(przyktadowo interpretacja indywidualna z dnia 5 lutego
2021 r. — nr 0114-KDIP2-2.4010.338.2020.1.JG, czy
interpretacja indywidualna z dnia 26 listopada 2020 r. — nr
0114-KDIP2-2.4010.292.2020.1.RK). Ponoszac réznego
rodzaju optaty licencyjne warto zatem mie¢ na uwadze
takze to stanowisko.

DZIALALNOSC ,, STREFOWA”

Kolejnym obszarem sporéw podatnikéw z organami
podatkowymi jest obowigzek uwzglednienia dochodéw
zwolnionych w zwigzku z prowadzeniem dziatalnosci

w specjalnej strefie ekonomicznej. W tym zakresie
watpliwosci interpretacyjne dotycza wyktadni art. 15e
ust. 4 ustawy o CIT, odwotujgcego sie do odpowiedniego
stosowania przepisdw dotyczacych ustalania przedmiotu
opodatkowania do przychodow i kosztéw objetych
dyspozycja ustepu pierwszego niniejszej regulacji.
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Ustawa nie odnosi sie przy tym bezposrednio do
wytgczenia z podstawy opodatkowania dochodu
uzyskiwanego z dziatalnosci gospodarczej uzyskiwane;j
na terenie Specjalnych Stref Ekonomicznych (art. 17

ust. 1 pkt 34 ustawy o CIT). W zwigzku z tym organy
podatkowe stojg na stanowisku, ze gdyby zamiarem
ustawodawcy byto wytgczenie przedmiotowego dochodu
z dyspozycji art. 15e ust. 1 ustawy o CIT, zawartby on
stosowny zapis.

Z takim stanowiskiem nie zgadzaja sie jednak sady
administracyjne. Uzasadniajg one, ze zastosowanie
mechanizmu ujetego w art. 7 ust. 3, w zwiazku z art.
15e ust. 4 ustawy o CIT, ktérego uwzglednienie jest
przejawem wykorzystania metody wyktadni systemowej
wewnetrznej, prowadzi do wytaczenia zastosowania
regulacji art. 15e ust. 1 w odniesieniu do dochodéw
niepodlegajacych opodatkowaniu jak i wolnych o podatku.
Oznacza to wiec, ze dochoddw osigganych z dziatalnosci
strefowej na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy

o CIT nie nalezy uwzglednia¢ zaréwno przy obliczaniu
limitu jak i nadwyzki ponad ten limit, zgodnie z art. 15e
ust. 1 ustawy o CIT. Stanowisko takie potwierdzone
zostato przez NSA m.in. w wyroku z dn. 28 pazdziernika
2020 . (sygn. akt Il FSK 2569/19), a takze w wyrokach
wojewddzkich sgdéw administracyjnych — przyktadowo
zdn. 17 lutego 2021 r. (sygn. akt | SA/GI 1745/20) czy

z dn. 5 lutego 2021 r. (sygn. akt | SA/Kr 1262/20).

KOSZTY FINANSOWANIA DLUZNEGO A KOSZTY
UStUG NIEMATERIALNYCH

Innym przyktadem watpliwosci jest kolizja norm
wynikajacych z art. 15e oraz 15c ustawy o CIT. Niektére
Swiadczenia moga mie¢ charakter wskazujacy na objecie
ich limitem obu powyzszych regulacji. W szczegdlnosci
moga to by¢ koszty gwarancji lub poreczen udzielane
przez podmioty powigzane na wykonanie okreslonych
zobowiagzan umownych, czy zabezpieczenie sptaty
kredytéw i pozyczek. W art. 15¢ ust. 5 ustawy o CIT
ustawodawca przewidziat mozliwos¢ wytaczenia zaréwno
z obliczania limitu kosztéw finansowania diuznego, jak

i nadwyzki ponad ten limit kosztow z art. 15e ust. 1
ustawy o CIT.
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Watpliwosci podatnikéw pojawity sie jednak w zwigzku

z analiza dyspozycji art. 15e ust. 5 ustawy o CIT, w ktérym
przewidziano wytaczenie kosztéw finansowania dfuznego
z art. 15¢ ust. 1 ustawy o CIT wytgcznie w zakresie
obliczania limitu kosztéow ustug niematerialnych.

Niemniej jednak, organy podatkowy potwierdzit w swojej
interpretacji z dnia 19 kwietnia 2019 r. (sygn. 0111-KDIB1-
1.4010.77.2019.1.8S), ze w przypadku wytaczenia
okreslonych wydatkéw z kosztoéw uzyskania przychoddéw
na podstawie art. 15¢ ust. 1 ustawy o CIT, nie beda

one juz podlegaty ograniczeniu w zaliczeniu do kosztow
podatkowych na podstawie art. 15e ustawy o CIT.
Podobne stanowisko wyrazit w sktad sedziowski VWWSA

w wyroku z dn. 13 listopada 2019 r. (sygn. akt | SA/Gd
1289/19).

Natomiast nie jest jednak jednoznaczne, czy podatnik

w ramach kalkulacji limitéw powinien stosowac¢
najpierw ograniczenia wynikajace z art. 15¢c czy 15e
ustawy o CIT. W zaprezentowanych powyzej stanach
faktycznych ani organy podatkowe ani sad nie negowaty
wytgczenia z kosztow uzyskania przychodow kosztow
$wiadczen najpierw na podstawie art. 15¢ ustawy o CIT
a nastepnie odniesienie pozostatej czesci do art. 15e
ustawy o CIT. Zasadnym wydaje sie przyjecie, ze podatnik
mogtby rowniez najpierw zastosowac¢ odpowiednie
wyltaczenia na podstawie tego drugiego przechodzac
nastepnie do analizy regulacji wyfaczen w zakresie
kosztéw finansowania dtuznego. Miatoby to istotne
znaczenie w szczegoélnosci w odniesieniu do réznié
metodologicznych kalkulacji EBITDA oraz mozliwosci
odliczenia niepodatkowych kosztow w nastepnych latach
podatkowych przewidzianych w art. 15¢ ust. 18 oraz art.
15e ust. 9 ustawy o CIT. ®
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ZAGADNIENIA OGOLNE

W 2019 roku wprowadzono do polskiego prawa
podatkowego przepisy dotyczace mozliwosci zaliczenia
do kosztéw uzyskania przychodéow kwoty odsetek
hipotetycznych od finansowania wtasnego (ang. notional
interest deduction). Rozpoznanie takich kosztow mozliwe
jest od 1 stycznia 2020 .

Celem tej instytucji jest zachecanie podatnikéw do
finansowania dziatalno$ci przedsiebiorstwa w drodze
doptat (zamiast finansowania zewnetrznego) oraz

do zatrzymywania jego zyskéw (zamiast ich wypfaty
w formie dywidendy).

Powyzsza kwota jest obliczana jako iloczyn stopy
referencyjnej Narodowego Banku Polskiego
obowigzujacej w ostatnim dniu roboczym roku
poprzedzajgcego rok podatkowy powiekszonej o 1 punkt
procentowy oraz kwoty:

—_

doptaty wniesionej do spoétki w trybie i na zasadach
okreslonych w kodeksie spétek handlowych lub

2. zysku przekazanego na kapitat rezerwowy lub
zapasowy spofki.

Mozliwos¢ rozpoznania powyzszego kosztu przystuguje
w roku whniesienia doptaty lub podwyzszenia kapitatu
rezerwowego lub zapasowego oraz w kolejnych

dwoch bezposrednio po sobie nastepujacych latach
podatkowych.
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Istotnym aspektem jest réwniez ograniczenie wysokosci
kosztéw mozliwych do odliczenia w roku podatkowym
do kwoty 250 000 zt. Ponadto, jezeli zwrot doptaty lub
podziat i wyptata zysku nastapi wczesniej niz po uptywie
3 lat, liczac od konca roku podatkowego, w ktérym ta
doptata zostata wniesiona do spoétki albo zostata podijeta
uchwata o zatrzymaniu zysku w spétce, to podatnik utraci
prawa do odliczenia kosztu na podstawie dyskutowanego
rozwigzania. W przypadku dokonania zwrotu doptaty
przed uptywem 3 lat, wéwczas w roku podatkowym,

w ktérym dokonano zwrotu, przychodem podatnika jest
warto$¢ odpowiadajgca odliczonym kosztom uzyskania
przychodow.

Warto takze wskaza¢, ze z poczatkiem 2021 .
komentowang instytucje poszerzono takze

0 wprowadzenie szczegdtowej klauzuli antyabuzywnej
(tzw. SAAR). Mianowicie, rozpoznanie kosztéow uzyskania
przychodéw kwoty odsetek hipotetycznych nie jest
mozliwe, jezeli podatnik lub podmiot z nim powigzany
dokonat czynnosci prawnej albo powigzanych czynnosci
prawnych bez uzasadnionych przyczyn ekonomicznych,
gtéwnie w celu uznania tej kwoty za koszt uzyskania
przychodéw. Do uzasadnionych przyczyn ekonomicznych
nie zalicza sie przypadku, gdy korzy$¢ uzyskana w roku
podatkowym lub w latach nastepnych wynika z zaliczenia
do kosztéw uzyskania przychoddw.

WCZESNIEJSZA WYPLATA ZYSKU PRZEKAZANEGO
NA KAPITAL REZERWOWY LUB ZAPASOWY SPOLKI

Tak jest wspomnielismy powyzej, w przypadku gdy
podatnik dokona zwrotu doptaty przed uptywem 3 lat
(liczac od konca roku podatkowego, w ktérym ta doptata
zostata wniesiona), to roku podatkowym, w ktérym
dokonano zwrotu, powinien on rozpozna¢ przychod

w wysokos$ci wartosci odpowiadajgcej odliczonym
kosztom uzyskania przychoddw. Przepis ten jest
stosowany odpowiednio do zwrécenia jedynie czesci
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doptaty — wéwczas powinno rozpozna¢ sie przychéd
w wysokosci proporcjonalnej do wysoko kosci zwréconej
dopfaty (art. 15¢cb ust. 7 i 8 ustawy o CIT).

Ustawodaweca nie wprowadzit jednak analogicznego
rozwiagzania w przypadku dokonania przez podatnika
wyptaty zysku przekazanego na kapitat rezerwowy lub
zapasowy spotki. Istnieje co prawda przepis (art. 15¢cb
ust. B), zgodnie z ktérym rozpoznanie kosztow odsetek
hipotetycznych jest mozliwe jedynie gdy, zwrot doptaty
lub podziat i wyptata zysku nastapi nie wczesniej niz

po uptywie 3 lat, liczac od konca roku podatkowego,

w ktérym ta doptata zostata wniesiona do spétki albo
zostata podjeta uchwata o zatrzymaniu zysku w spétce.
Nie wskazano jednak, w jaki sposéb ma postapié
podatnik, ktéry dokonat wyptaty zysku wczesnigj
przekazanego na kapitat rezerwowy lub kapitatowy, mimo
rozpoznania kosztow kwoty odsetek hipotetycznych.

Jak wskazano w interpelacji Ministra Finanséw z dnia

8 lipca 2020 r., sygn. DD5.8201.4.2020.AM, podatnik

W powyzszej sytuacji powinien zastosowaé¢ mechanizm
wskazany dla zwrotu doptaty. Zatem, konieczne

bedzie rozpoznanie przychodu podatkowego w roku
podatkowym, w ktérym wyptaty zysku, w wysokosci
wartosci odpowiadajgcej odliczonym kosztom uzyskania
przychoddw. Analogicznie w przypadku, gdy wyptacono
jedynie czes¢ zysku, przychéd powinien zostaé
rozpoznany w wysokosci proporcjonalne;.

Jedyna alternatywa do powyzszego rozwigzania wydaje
sie dokonanie przez podatnika korekty rozliczenia podatku
dochodowego od oséb prawnych w roku, w ktérym
rozpoznano koszt z tytutu odsetek hipotetycznych poprzez
ich ,,odwrécenie”. Jednak jak wskazat Minister Finansow
W powyze| cytowanej interpelacji, w przypadku dokonania
zwrotu doptat, ,nie wystapi zatem koniecznosé
wstecznego korygowania rozliczen podatkowych”.

Biorgc zatem pod uwage stanowisko Ministra Finanséwy,
nalezy uznag¢, ze korygowanie rozliczenia podatkowego
nie bedzie wtasciwym rozwigzaniem takze w przypadku
wyptaty zysku.

Warto w tym miejscu powotaé takze interpretacje
indywidualng Dyrektora Krajowej Informacji
Skarbowej z dnia 5 lutego 2021 r., sygn. 0111-KDIB2-
1.4010.330.2020.1.AR, w ktorej stwierdzit on, ze , zwrot
zysku" dokonany przez podatnika przed uptywem
3-letniego terminu od dnia podjecia uchwaty powinien
skutkowa¢ wykazaniem przychodu zgodnie z powyzej
opisywanym mechanizmem. W przeciwnym bowiem
przypadku, jak wskazat organ podatkowy, , przepis art.
15¢cb ust. 5 w czesci dotyczacej wyptaty zysku bytby
martwy".
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PRZEKAZANIE ZYSKOW ZATRZYMANYCH NA
KAPITAL ZAKEADOWY SPOLKI

Istnieja réwniez watpliwosci co do sytuacji, w ktérej
podatnik po rozpoznaniu kosztéw z tytutu odsetek
hipotetycznych na podstawie zysku przekazanego na
kapitat rezerwowy lub zapasowy spdtki dokonuje nastepnie
przekazania tego zysku na kapitat zaktadowy.

W tym przypadku Minister Finanséw w cytowanej
interpelacji wskazat, ze podwyzszenie kapitatu
zaktadowego spétki kapitatowe] jest dokonywane

na podstawie uchwaty wspdlnikéw lub walnego
zgromadzenia. Udziatowcy (akcjonariusze) moga w ten
sposob otrzymacd nowe udziaty (akcje) albo warto$¢
posiadanych dotychczas przez nich udziatéw (akgji) jest
podwyzszana.

W ocenie Ministra Finansow, podjecie uchwaty o zmianie
umowy spodtki i 0 zwiekszeniu jej kapitatu zaktadowego

z zyskéw zatrzymanych w spotce, ktéra korzystata

z odliczenia kosztéw z tytutu odsetek hipotetycznych,
powoduje utrate prawa do odliczania hipotetycznych
odsetek, w czesci przypadajacej na te zyski oraz
rozpoznanie na ,biezaco” przychodu podatkowego z tego
tytutu. Zatem réwniez w tym przypadku nie powinno sie
dokonywac korekty rozliczenia podatku dochodowego od
0s6b prawnych w roku podjecia uchwaty o przekazaniu
zysku na kapitat rezerwowy lub zapasowy.

W tym miejscu warto powota¢ réwniez interpretacje
indywidualng Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej

z dnia 12 pazdziernika 2020 r., sygn. 0111-KDIB1-
1.4010.267.2020.1.AW. Whnioskodawca w opisie stanu
faktycznego wskazat, ze zgromadzenie wspdlnikow
podjeto uchwate w przedmiocie zatrzymania zyskéw
spotki i przekazania ich na kapitat zapasowy. Nastepnie,

w trakcie tego samego zgromadzenia, podjeto uchwate
w przedmiocie podwyzszenie kapitatu zaktadowego spétki
poprzez utworzenie nowych udziatéw i przekazania na

ich optacenie czesci kwoty kapitatu zapasowego. Organ
podatkowy nie zgodzit sie ze stanowiskiem wnioskodawcy,
ktéry chciat rozpozna¢ koszty uzyskania przychoddw

Z tytutu odsetek hipotetycznych na podstawie catej kwoty
przekazanej na kapitat zapasowy (tj. zgodnie z pierwsza
uchwaty). Jak wskazat organ, ,, Celem niniejszego przepisu
jest stworzenie zachety do akumulacji (gromadzenia)
zyskow w spdtkach kapitatowych poprzez zwigkszenie
podatkowej atrakcyjnosci finansowania wilasnego a nie
jednoczesne ich rozdysponowanie poprzez utworzenie
nowych udziatow".

OCENA REGULACJI:

Niezaleznie od powyzszych watpliwosci, wprowadzenie
regulacji w zakresie mozliwosci rozliczania odsetek
hipotetycznych od finansowania wtasnego w kosztach
podatkowych nalezy ocenié¢ pozytywnie. Wydaje

sie, ze finasowanie wlasne w postaci zatrzymania
wypracowanego zysku w spoétce lub zastosowania
instytucji doptfat do kapitatu moze okaza¢ sie realna
alternatywa do finansowania dtuznego dla wielu
podatnikéw. B
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Opodatkowenie O spoiek kamancyiowych
4 Sperenie definici malego podankana
JUNcie UStawy 0.

Ustawa z dnia 28 listopada 2020 r. o zmianie ustawy o podatku dochodowym

od osab fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych, ustawy

o zryczattowanym podatku dochodowym od niektérych przychodéw osiaganych

przez osoby fizyczne oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 2123; dalej: ,,Ustawa
Nowelizujaca”) wprowadzita przetomowe dla polskiego systemu podatkowego
regulacje przewidujace opodatkowanie spotek komandytowych. Ustawa Nowelizujaca
weszta zasadniczo w zycie 1 stycznia 2021 r., lecz spo6tki komandytowe miaty mozliwosé
czesciowego odroczenia stosowania jej przepisow do konca kwietnia 2021 r.

Co wazne w tym kontekscie, zgodnie z art. 13 ust. 1
Ustawy Nowelizujgcej, do dochoddw wspdlnikéw spotki
komandytowe| uzyskanych z udziatu w zyskach spotki,
osiagnietych przez taka spoétke przed dniem, w ktérym

stata sie ona podatnikiem CIT (tj. przed 1 stycznia 2021 r.,

a w razie odroczenia opodatkowania przed 1 maja 2021 r.)
stosowac nalezy przepisy sprzed wejscia w zycie tej ustawy,
tj. nie sg one podwdjnie opodatkowane (raz na poziomie
spotki | ponownie na poziomie wspdlnikdw). Niemniej
jednak, przepisy Ustawy Nowelizujgcej nie zaadresowaty
wszystkich obszarow, ktére moga mie¢ istotne znaczenie

Z punktu widzenia przej$cia na nowe zasady opodatkowania
spotek komandytowych i kontynuacji prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej w ramach tej formy prawne;.

Jednym z nich jest spetnienie przez spétke komandytowa
przestanek do uznania jej za matego podatnika, o ktérym
mowa w art. 4a pkt 10 ustawy o CIT. Co do zasady
rozumie sie przez niego podatnika, u ktérego wartos¢
przychodu ze sprzedazy (wraz z kwota naleznego podatku

| -

>

VAT) nie przekroczyta w poprzednim roku podatkowym
rownowartosci kwoty 2 min euro. Réwnowartos$¢ ustala
sie dokonujgc przeliczenia 2 min euro wedtug $redniego
kursu euro ogfaszanego przez Narodowy Bank Polski na
pierwszy dzien roboczy pazdziernika poprzedniego roku
podatkowego, w zaokragleniu do 1.000 zt. Status matego
podatnika nabywa sie automatycznie przez sam fakt
spetnienia powyzszego warunku przychodowego oraz
niewystapienia innych zdarzen, z ktérymi ustawa o CIT
wigze wyltgczenie te] mozliwosci, np. powstania spotki
w wyniku okreslonych dziatan restrukturyzacyjnych.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy na watpliwosci dotyczace
sposobu ustalania statusu matego podatnika za pierwszy
rok podatkowy spotki komandytowej. Z punktu widzenia
przepisdw ustawy o CIT nie ma bowiem mozliwosci
przypisania jej przychodéw za poprzedni rok podatkowy,
gdyz nie byfa ona jeszcze wtedy podatnikiem —w tym
czasie role te petnili odpowiednio jej wspdlnicy.

<A D



Zgodnie z dotychczas udostepnionymi w mediach
interpretacjami Ministerstwa Finanséw i wyktadnig
intencjonalna ustanowionych przepiséw, dopuszczalne
wydaje sie przyjecie fikcji ustalenia przychoddw spofki
komandytowej na bazie przychoddéw wspdlnikéw w roku
poprzedzajgcym. Powyzsze podej$cie oznaczatoby
umozliwienie spétkom komandytowym skorzystanie ze
statusu matego podatnika juz od stycznia lub maja 2021
r. (w zaleznosci od dnia uzyskania statusu podatnika
CIT). Idac w $lad za dotychczasowymi ministerialnymi
interpretacjami, zgodnie z ktérymi istniejaca

spotka komandytowa, ktéra stata sie lub stanie sie
podatnikiem w 2021 r. nie moze by¢ uznana za podmiot
rozpoczynajgcy prowadzenie dziatalnosci — co moze

by¢ szczegdlnie istotne z punktu widzenia mozliwosci
stosowania preferencyjnej 9% stawki CIT — nalezy
podda¢ analizie, ktéry okres powinien by¢ wtasciwy

dla celéw obliczenia sumy przychoddw, a tym samym
kwalifikacji jako matego podatnika na gruncie ustawy

o CIT.

Pamieta¢ nalezy, ze przed nadaniem spétce
komandytowej statusu podatnika CIT, rok podatkowy
rozpatrywac¢ powinno sie w kontekscie poszczegdlnych
wspoélnikéw. Innymi stowy — rok ten jest niezalezny od
niej samej. Tym samym, jezeli rok podatkowy wspdlnika
pokrywa sie z rokiem kalendarzowym, to poprzedni

rok podatkowy wspélnika obejmowat okres 1.01.2020
—31.12.2020. Z kolei obecny rok podatkowy wspdlnika
powinien obejmowac okres 1.01.2021 - 31.12.2021 -
niezaleznie od tego, ze spétka komandytowa uzyska
status podatnika z dniem 1.05.2021.

Wydaje sig, ze dla spetnienia warunku uzyskania
statusu matego podatnika w postaci nieprzekroczenia
limitu robwnowartosci 2 min euro pod uwage nalezy
wzig¢ okres 1.01.2020-31.01.2020 — w przypadku spoétek
komandytowych, ktérym nadano status podatnika CIT

z poczatkiem 2021 r. Natomiast wobec tych, dla ktérych
zastosowano odroczenie do konca kwietnia 2021 r.
okres 1.01.2021-30.04.2021. Warto w tym kontekscie
pamietac, ze jedng z gtéwnych korzysci wynikajgcych ze
statusu matego podatnika jest mozliwos$¢ skorzystania

z preferencyjnej 9% stawki CIT (przy zatozeniu spetnienia
pozostatych przestanek, o ktérych mowa w art. 19 ust. 1
pkt 2 i nast. Ustawy o CIT).

Ponadto, zasadnym wydaje sie przyjecie, ze dla celéw

ustalania statusu matego podatnika, spétki komandytowe,

ktére dokonaty odroczenia opodatkowania do konca
kwietnia 2021 i posiadajg rok podatkowy zbiezny

z kalendarzowym, beda przyjmowaty fikcje opierajaca
sie na uznaniu, ze w jednym roku kalendarzowym
wystapia dwa odrebne , lata podatkowe” tj. 1.01.2021-
30.04.2021 (jako rok referencyjny), a nastepnie juz

w formie podatnika CIT 1.05.2021-31.12.2021. Powyzsze
doprowadzi¢ moze do szerszego przyznania podmiotom
statusu matego podatnika, jak i stosowania obnizonegj
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stawki CIT, albowiem okresy w ramach przyznanych
limitow ulegng skroceniu. Co wiecej, krétszy okres
pierwszego roku opodatkowania (od maja do konca
grudnia 2021) doprowadzi¢ moze takze do utatwionej
mozliwosci skorzystania z preferencji matego podatnika
w roku 2022, albowiem — ponownie — bedzie on kroétszy
niz zwykty rok kalendarzowy.

Podsumowujgc wskaza¢ nalezy, ze brak odpowiednich
przepiséw przejsciowych w Ustawie Nowelizujgcej

rodzi szereg watpliwosci, w szczegdlnosci w zakresie
regulacji, ktére z definicji referuja do wczesniejszych
okreséw podatkowych. W kontekscie spetnienia definicji
matego podatnika, o ktérej mowa w art. 4a pkt 10 ustawy
o CIT przez spoétke komandytowa, zasadne wydaje sie
przyjecie poprzedzajacego roku podatkowego, pomimo

ze nie byta ona podatnikiem CIT, tj. oparcie sie de facto

o lata podatkowe wspdlnikéw. W przypadku wspdlnikéwy,

u ktérych rok podatkowy jest zbiezny z kalendarzowym (ij.
1.01.2021 — 31.12.2021) wydaje sig, ze dla oceny czy spodtka
komandytowa bedzie posiada¢ status matego podatnika
zasadne bedzie wziecie pod uwage roku 2020, jezeli spdtka
nabedzie status podatnika CIT z poczatkiem 2021 r. lub
okresu wynoszacego 4 miesiagce (tj. 1.01-2021-30.04.2021),
jezeli spotka nabedzie ten status z poczatkiem maja 2021 .
W drugim przypadku, takie podejscie prowadzi¢ moze do
rozszerzenia mozliwosci korzystania ze statusu matego
podatnika przez szereg podmiotéw, albowiem prég,
ktérego nie nalezy przekracza¢ wynosi¢ powinien nadal

2 min euro, i nie bedzie rozliczany proporcjonalnie. Ponadto,
analogicznie, badanie statusu matego podatnika dla spétek
komandytowych, ktére staty sie podatnikiem od maja

2021 r., a posiadaja rok obrotowy zbiezny z kalendarzowym,
powinno w 2022 roku by¢ przeprowadzone uwzgledniajac
jedynie okres maj-grudzien 2021. |

dr Konrad Kleszczewski

menedzer w zespole ds. CIT
w KPMG w Polsce

Pawet Szala

konsultant w zespole ds. CIT
w KPMG w Polsce
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