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Enel punto de mira

KPMG Abogados S.L.P.

La antesala del verano viene siempre acompanada
de un ritmo intenso en el asesoramiento fiscal y
juridico.

En el area tributaria, tras el cierre de la campafa
del IRPF se inicia el periodo de presentacion del
Impuesto sobre Sociedades (IS) de entidades con
ejercicio natural. Las principales novedades
provienen de diversas modificaciones normativas y
su reflejo en el modelo 200 de declaracion, que
analizamos en este

En este periodo se han aprobado también los
modelos de autoliquidacion del nuevo Impuesto
sobre el margen de intereses y comisiones, creado a
punto de finalizar 2024 —con la Ley 7/2024-.

Y a nivel comunitario, la Directiva 2025/872,
conocida como DACS9, ha introducido un marco
centralizado para la presentacién e intercambio de
informacion del impuesto complementario por parte
de los grupos multinacionales incluidos en el ambito
de aplicacién de Pilar 2.

En el ambito societario, las empresas ultiman los
tramites que requieren las cuentas anuales del
ejercicio 2024 y desde la perspectiva laboral y de
Seguridad Social destacamos la publicacion, a
finales del mes de mayo, del Real Decreto 402/2025.
Se establece en esta norma un procedimiento previo
para determinar los casos en los que se permitira
anticipar la edad de jubilacién en el sistema de la
Seguridad Social, a través de la aplicaciéon de
coeficientes reductores. Una norma que se aplicara
a ocupaciones o actividades profesionales con
caracteristicas excepcionales.

Asimismo, se han publicado diversas Ordenes
ministeriales en materia regulatoria. Entre ellas,
convocatorias de ayudas destinadas al impulso de la
economia circular de bienes de equipo para energias
renovables -bajo el programa “Renocicla’- o las
dirigidas a proyectos innovadores de
almacenamiento energético, susceptibles de ser
cofinanciadas con fondos de la UE. En este ambito
procede también resaltar la Orden PJC/459/2025, con
las condiciones acordadas en Consejo de Ministros
para el mecanismo de financiacion a las empresas
afectadas por la DANA.

Pasando a nuestro segundo bloque de jurisprudencia,
en este periodo, hemos conocido interesantes
pronunciamientos judiciales en diversos ambitos y
Autos del Tribunal Supremo que anticipan asuntos de
relevancia sobre los que se espera una proxima
sentencia.

Destacamos entre ellos, el pronunciamiento con el
que el TJUE ha confirmado la anulacién de la tercera
Decision de la Comisién europea sobre el
denominado “fondo de comercio financiero”, que
comentamos en este nimero.

Por parte de la Audiencia Nacional recogemos, entre
otras, una importante sentencia sobre los conocidos
como “juros brasilefios”, en la que se reconoce la
primacia de los Convenios para evitar la doble
imposicién a la hora de calificar una operacion.

Por ultimo, entrando en el bloque de doctrina
administrativa, se han publicado interesantes
resoluciones. Entre otras, la dictada en via
economico-administrativa sobre el calculo de la
deduccion por doble imposicién internacional en el IS
cuando las rentas proceden de establecimientos
permanentes (EPs) ubicados en el extranjero y se
integran en la base imponible del IS de un grupo
fiscal; asi como sobre el calculo de la indemnizacion
exenta en IRPF en caso de pasar de un contrato
ordinario a otro de alta direccion. Adicionalmente
incluimos también un pequeno analisis de diversas
contestaciones vinculantes de la Direccion General de
Tributos.

Finalmente, en el area mercantil destacamos, entre
otras, dos Resoluciones de idéntico objeto y dictadas
el mismo dia, en las que la DGSJFP ha considerado
que un seguro de responsabilidad civil de
administradores es un concepto retributivo que debe
constar en estatutos, salvo en determinados casos.
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Novedades legislativas

Acuerdos Internacionales ACUERDO entre el Reino de Espaiia y el Gobierno de la Republica de la
India sobre cooperacion y asistencia mutua en materia aduanera,
hecho en Vadodara el 28 de octubre de 2024 (BOE 20/05/2025).

Convenios Internacionales ENMIENDAS AL CONVENIO ADUANERO relativo al Transporte
Internacional de Mercancias al amparo de los Cuadernos TIR (Convenio
TIR de 1975) (DOUE 07/05/2025).

Directivas de la UE DIRECTIVA (UE) 2025/872 del Consejo, de 14 de abril de 2025 (DOUE
06/05/2025), por la que se modifica la Directiva 2011/16/UE relativa a la
cooperacion administrativa en el ambito de la fiscalidad.

La Directiva 2025/872 (conocida como DAC9) complementa la Directiva (UE)
2022/2523 sobre el Pilar 2 al establecer un marco centralizado para la
presentacion e intercambio de informacién del impuesto complementario por
parte de los grupos multinacionales incluidos en el @mbito de aplicacion de
Pilar 2.

Su principal aportacién es doble: por un lado, simplifica el cumplimiento de
las obligaciones de declaracion del Pilar 2, al permitir que la presentacion de
una unica declaracién informativa del impuesto complementario a nivel de
grupo, en lugar de multiples presentaciones locales (estableciendo un
modelo de declaracion informativa estandarizada); por otro, garantiza el
intercambio de dicha informacion entre los Estados miembros.

Este Tax Alert analiza en detalle el contenido, alcance e implicaciones
de esta nueva Directiva.

CORRECCION DE ERRORES DE LA DIRECTIVA (UE) 2022/2523 del
Consejo, de 15 de diciembre de 2022 (DOUE 08/05/2025), relativa a la
garantia de un nivel minimo global de imposicion para los grupos de
empresas multinacionales y los grupos nacionales de gran magnitud en la
Union (DO L 328 de 22.12.2022).

Decisiones de la UE DECISION (UE) 2025/942 del Consejo, de 12 de mayo de 2025 (DOUE
19/05/2025), relativa a la posicion que debe adoptarse, en nombre de la
Unién Europea, en el Comité Especializado en Comercio en materia de
Cooperacion Administrativa en lo que respecta al IVA y al Cobro de
Impuestos y Derechos establecido por el Acuerdo de Comercio y
Cooperacion entre la Unidn Europea y la Comunidad Europea de la Energia
Atémica, por una parte, y el Reino Unido de Gran Bretaia e Irlanda del
Norte, por otra.
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Ambito fiscal (cont.)

Comunicaciones de la UE Comisién Europea — Comunicacién con arreglo al articulo 2 del
Reglamento Delegado (UE) 2023/1128 de la Comisidén, de 24 de marzo
de 2023 (DOUE 23/05/2025), por el que se modifica el Reglamento
Delegado (UE) 2015/2446 a fin de establecer formalidades aduaneras
simplificadas para los operadores de confianza y para el envio de paquetes a
Irlanda del Norte desde otro lugar del Reino Unido.

Reales Decretos CORRECCION DE ERRORES DEL REAL DECRETO 252/2025, de 1 de
abril (BOE 10/05/2025), por el que se aprueba el Reglamento del Impuesto
Complementario para garantizar un nivel minimo global de imposicion para
los grupos multinacionales y los grupos nacionales de gran magnitud.

Ordenes Ministeriales ORDEN HAC/532/2025, de 26 de mayo (BOE 29/05/2025), por la que se
aprueban el modelo 780 «Impuesto sobre el margen de intereses y
comisiones de determinadas entidades financieras. Autoliquidacion» y el
modelo 781 «Impuesto sobre el margen de intereses y comisiones de
determinadas entidades financieras. Pago fraccionado» y se establecen las
condiciones y el procedimiento para su presentacion.

El Ministerio de Hacienda ha aprobado los modelos de autoliquidacion
(modelo 780) y pago fraccionado (modelo 781) del Impuesto sobre el margen
de intereses y comisiones creado por la Ley 7/2024. El primer pago
fraccionado-correspondiente al 2024- debera presentarse entre el 1 y el 20
de junio de 2025.

En este Tax Alert comentamos los modelos aprobados y los plazo y formas
de presentacion.
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/?uri=OJ:C_202502932
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/?uri=OJ:C_202502932
https://www.boe.es/boe/dias/2025/05/10/pdfs/BOE-A-2025-9149.pdf
https://www.boe.es/boe/dias/2025/05/10/pdfs/BOE-A-2025-9149.pdf
https://www.boe.es/boe/dias/2025/05/29/pdfs/BOE-A-2025-10597.pdf
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Ambito legal

Laboral y Seguridad Social REGLAMENTO (UE) 2025/941 del Parlamento Europeo y del Consejo, de
Reglamentos de la UE 7 de mayo de 2025 (DOl:J’E 20/05/2025), rglatlvo a las estadisticas del

mercado laboral de la Unién Europea relativas a las empresas y por el que
se derogan el Reglamento (CE) n.° 530/1999 del Consejo y los Reglamentos
(CE) n.° 450/2003 y (CE) n.° 453/2008 del Parlamento Europeo y del
Consejo.

Reales Decretos REAL DECRETO 402/2025, de 27 de mayo (BOE 28/05/2025), por el que
se regula el procedimiento previo para determinar los supuestos en los que
procede permitir anticipar la edad de jubilacién en el sistema de la Seguridad
Social mediante la aplicaciéon de coeficientes reductores.

ElI RD 402/2025 tiene por objeto regular el procedimiento previo para
determinar los supuestos en los que se puede permitir anticipar la edad
de jubilacion en el sistema de la Seguridad Social mediante la aplicacion
de coeficientes reductores, respecto de aquellas ocupaciones o
actividades profesionales cuyos trabajos sean de naturaleza
excepcionalmente penosa, téxica, peligrosa o insalubre y acusen
elevados indices de morbilidad entendida ésta como “la proporcién de
personas que enferman en un sitio y tiempo determinado”, segun la RAE- o
mortalidad.

El establecimiento de coeficientes reductores de la edad de jubilacién solo
procedera cuando no sea posible la modificacion de las condiciones de
trabajo.

En lineas generales, entre los puntos mas relevantes de esta norma
destacan los siguientes:

4 Se define la naturaleza de las actividades profesionales que
puedan acceder a estos coeficientes:

» Dentro de los criterios para determinar la penosidad, por ejemplo:
la exposicién a temperaturas extremas, ruido o vibraciones; el
uso permanente de la fuerza fisica; la exposicion a agentes
fisicos, quimicos o biolégicos.

* Respecto a la toxicidad: trabajos con exposicion a agentes
fisicos, quimicos o biolégicos agresivos o nocivos.

» La peligrosidad contempla actividades susceptibles de causar un
accidente laboral o enfermedad profesional al trabajador con un
mayor grado de incidencia o frecuencia que otros trabajos.

» Por ultimo, la insalubridad se refiere a actividades con exposicion
a un ambiente susceptible de ser perjudicial para la salud del
trabajador.

v Para acreditar la concurrencia de circunstancias objetivas que
justifiquen la aplicacion de estos coeficientes, se establece una
férmula basada en indicadores objetivos, previsto en el Anexo del
Real Decreto.

v La Seguridad Social elaborara un informe de morbilidad y
mortalidad que tendra en cuenta otros factores como las
contingencias comunes, las profesionales, la edad, el sexo, la
rotacion en el trabajo, la parcialidad, el tamafio de la empresa o la
distribucion geografica.
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Ambito legal (cont.)

Reales Decretos

Ordenes Ministeriales

Resoluciones

Mercantil
Decisiones de Ejecucion
de la UE

Resoluciones

4 El procedimiento previo para establecer coeficientes reductores de
la edad de jubilaciéon no afectara a las personas trabajadoras que
ya disfruten de esta anticipacion (personas trabajadoras del mar,
mineros o personal de vuelo, entre otros). Unicamente se aplicara a
nuevos colectivos, sectores y actividades u ocupaciones de
grupos de trabajo que actualmente no tienen esta posibilidad.

4 La aplicacion de los coeficientes reductores que se establezcan
llevara ligado un incremento en la cotizacién a la Seguridad Social
para ese colectivo que se fijara en la Ley de Presupuestos Generales
del Estado para cada afo.

4 En ninguin caso, la aplicacion de los correspondientes coeficientes
reductores podra anticipar la edad de jubilacién de los
trabajadores a una edad inferior de 52 aifos. La pensién de
jubilacion anticipada por aplicacién de coeficientes reductores
reconocidos a la actividad no se podra compatibilizar con el
desempenfio de la misma actividad que origind la anticipacion.

El RD 402/2025 tiene prevista su entrada en vigor a los 20 dias de su
publicacion, y sus efectos, en cuanto al procedimiento regulado, en el mismo
dia en el que entre en vigor la Orden ministerial conjunta por la que se cree
la Comisién de Evaluacion, prevista en el art. 206 LGSS.

ORDEN 1SM/444/2025, de 30 de abril (BOE 07/05/2025), por la que se
regula el procedimiento de inclusion de nuevas patologias generadoras de
discapacidad en el anexo del Real Decreto 1851/2009, de 4 de diciembre,
por el que se desarrolla el texto refundido de la Ley General de la Seguridad
Social, aprobado por el Real Decreto Legislativo 8/2015, de 30 de octubre,
en cuanto a la anticipacion de la jubilacion de las personas trabajadoras con
discapacidad en grado igual o superior al 45 por ciento.

RESOLUCION de 5 de mayo de 2025 (BOE 08/05/2025), de la
Subsecretaria, por la que se publica el Convenio entre la Tesoreria General
de la Seguridad Social y el Ministerio de Hacienda, sobre intercambio de
informacion en materia estadistica.

DECISION DE EJECUCION (UE) 2025/919 de la Comisién, de 19 de mayo
de 2025 (DOUE 21/05/2025), por la que se crea el Comité de Direccion de la
Obtencion de Pruebas.

DECISION DE EJECUCION (UE) 2025/921 de la Comisién, de 19 de mayo
de 2025 (DOUE 21/05/2025), por la que se crea el Comité de Direccion de la
Notificacion y el Traslado de Documentos.

RESOLUCION de 19 de mayo de 2025 (BOE 28/05/2025), de la Secretaria
General Técnica, por la que se publica la Adenda de prérroga del Convenio
entre el Organismo Estatal Inspeccién de Trabajo y Seguridad Social y el
Colegio de Registradores de la Propiedad y Mercantiles de Espafia, para la
consulta de la titularidad real de sociedades mercantiles a través del Registro
Mercantil.
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Ambito legal (cont.)

Reglamentos Delegados
de la UE

Procesal
Acuerdos

Banca, Seguros y Mercados
de Valores
Acuerdos Internacionales

Reglamentos de la UE

Reglamentos de Ejecucién
de la UE

Mediante esta Resolucién se publica la Adenda de prérroga por 4 aios del
Convenio para la consulta de la titularidad real de sociedades mercantiles a
través del Registro Mercantil, suscrito entre la Inspeccién de Trabajo y
Seguridad Social y el Colegio de Registradores de la Propiedad y
Mercantiles de Espafia.

ACUERDO de 30 de abril de 2025 (BOE 01/005/2025), del Pleno del
Tribunal Constitucional, sobre cémputo de plazos procesales y
administrativos los dias 28 y 29 de abril de 2025.

ACUERDO Multilateral entre Autoridades competentes (BOE
27/05/2025), sobre intercambio automatico de informacién en virtud del
Marco de Comunicacién de Informacién sobre Criptoactivos.

ADENDA AL ACUERDO Multilateral entre Autoridades Competentes
(BOE 27/05/2025), sobre intercambio automatico de informacion de cuentas
financieras, hecho en Berlin el 29 de octubre de 2014.

LISTA DE LOS ACUERDOS bilaterales de inversion (DOUE 28/05/2025),
contemplados en el articulo 4, apartado 1, del Reglamento (UE)

n.° 1219/2012 del Parlamento Europeo y del Consejo, por el que se
establecen disposiciones transitorias sobre los acuerdos bilaterales de
inversion entre Estados miembros y terceros paises.

REGLAMENTO (UE) 2025/914 del Parlamento Europeo y del Consejo, de
7 de mayo de 2025 (DOUE 19/05/2025), por el que se modifica el
Reglamento (UE) 2016/1011 en lo que respecta al ambito de aplicacion de
las normas aplicables a los indices de referencia, la utilizacién en la Union de
indices de referencia elaborados por un administrador radicado en un tercer
pais y determinados requisitos de informacion

REGLAMENTO (UE) 2025/1047 de la Comisién, de 27 de mayo de 2025
(DOUE 28/05/2025), por el que se modifica el Reglamento (UE) 2023/1803
en lo referente a la Norma Internacional de Informacion Financiera9y a la
Norma Internacional de Informacion Financiera 7.

REGLAMENTO DE EJECUCION (UE) 2025/863 de la Comisi6n, de

8 de mayo de 2025 (DOUE 12/05/2025), por el que se establece informacién
técnica para el calculo de las provisiones técnicas y los fondos propios
basicos a efectos de la presentacion de informacién con fecha de referencia
comprendida entre el 31 de marzo de 2025 y el 29 de junio de 2025 de
conformidad con la Directiva 2009/138/CE del Parlamento Europeo y del
Consejo, sobre el acceso a la actividad de seguro y de reaseguro y su
ejercicio.
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https://www.boe.es/boe/dias/2025/05/01/pdfs/BOE-A-2025-8709.pdf
https://www.boe.es/boe/dias/2025/05/27/pdfs/BOE-A-2025-10410.pdf
https://www.boe.es/boe/dias/2025/05/27/pdfs/BOE-A-2025-10411.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/?uri=OJ:C_202502775
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/?uri=OJ:L_202500914
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/?uri=OJ:L_202500914
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Ambito legal (cont.)

Reglamentos Delegados de la
UE

Decisiones de la UE

Recomendaciones de la UE

REGLAMENTO DELEGADO (UE) 2025/878 de la Comisién, de

3 de febrero de 2025 (DOUE 08/05/2025), por el que se modifican las
normas técnicas de regulacion establecidas en el Reglamento Delegado
(UE) 2022/2059, el Reglamento Delegado (UE) 2022/2060 y el Reglamento
Delegado (UE) 2023/1577 en lo que respecta a los detalles técnicos de los
requisitos en materia de pruebas retrospectivas y atribucién de pérdidas y
ganancias, los criterios para evaluar la modelizabilidad de los factores de
riesgo y el tratamiento del riesgo de tipo de cambio y del riesgo de materias
primas en la cartera de inversion.

REGLAMENTO DELEGADO (UE) 2025/1003 de la Comisién, de

24 de enero de 2025 (DOUE 22/05/2025), por el que se completa el
Reglamento (UE) n.° 600/2014 del Parlamento Europeo y del Consejo en lo
que respecta a los datos de referencia identificativos de derivados
extrabursatiles que deben utilizarse a efectos de los requisitos de
transparencia establecidos en el articulo 8 bis, apartado 2, y en los articulos
10y 21.

DECISION (UE) 2025/873 del Banco Central Europeo, de 24 de abril de
2025 (DOUE 12/05/2025), por la que se modifica la Decision (UE) 2022/1981
sobre el uso de los servicios del SEBC por las autoridades

competentes (BCE/2022/33) (BCE/2025/13).

DECISION (UE) 2025/874 del Banco Central Europeo, de 24 de abril de
2025 (DOUE 12/05/2025), por la que se modifica la Decision (UE) 2022/1982
sobre el uso de los servicios del SEBC por las autoridades competentes y
por las autoridades cooperantes (BCE/2022/34) (BCE/2025/14)

DECISION n.° 1/2025/CP del Comité Permanente de los Estados de la
AELC, de 27 de enero de 2025 (DOUE 15/05/2025), relativa a la aprobacién
del Reglamento sobre la aplicacion del Mecanismo Financiero del EEE
(2021-2028) [2025/9071].

DECISION (UE) 2025/962 del Consejo, de 12 de mayo de 2025 (DOUE
20/05/2025), relativa a la celebracion, en nombre de la Unién Europea, del
Acuerdo entre la Unién Europea, Islandia, el Principado de Liechtensteiny el
Reino de Noruega sobre un Mecanismo Financiero del EEE para el periodo
comprendido entre mayo de 2021 y abril de 2028, del Acuerdo entre el Reino
de Noruega y la Unién Europea sobre un Mecanismo Financiero Noruego
para el periodo comprendido entre mayo de 2021 y abril de 2028, del
Protocolo Adicional del Acuerdo entre la Comunidad Econémica Europea y el
Reino de Noruega y del Protocolo Adicional del Acuerdo entre la Comunidad
Econdémica Europea e Islandia.

DECISION (UE) 2025/1114 del Banco Central Europeo, de 20 de mayo de
2025 (DOUE 28/05/2025), sobre la delegacion de la facultad de adoptar
determinadas decisiones relativas a la publicacion de sanciones por
incumplimiento de la obligacion de mantener reservas minimas
(BCE/2025/16).

RECOMENDACION (UE) 2025/1099 de la Comisién, de 21 de mayo de
2025 (BOE 28/05/2025), relativa a la definicion de pequefia empresa de
mediana capitalizacion.
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Ambito legal (cont.)

Resoluciones

Administrativo
Acuerdos Internacionales

Convenios Internacionales

Reglamentos de la UE

Reglamentos de Ejecucion
de la UE

RESOLUCION de 21 de abril de 2025 (BOE 05/05/2025), de la Direccion
General de Seguros y Fondos de Pensiones, por la que se publican las
Directrices conjuntas sobre el sistema establecido por las Autoridades
Europeas de Supervisién para el intercambio, por parte de las autoridades
competentes, de la informacién pertinente para la evaluacién de la idoneidad
de los titulares de participaciones cualificadas, los administradores y los
titulares de funciones clave de las entidades financieras y los participantes en
los mercados financieros.

RESOLUCION de 28 de abril de 2025 (BOE 07/05/2025), del Banco de
Espaniia, por la que se publica la relacion de Participantes en TARGET-Banco
de Espanfa, y la relacién de Entidades Participantes asociadas y
representadas.

ACUERDO INTERNACIONAL ADMINISTRATIVO entre la Organizaciéon
Mundial del Turismo y la Secretaria de Estado de Turismo del Gobierno
de Espana (BOE 29/05/2025), para la celebracion de la 123.2 reunién del
Consejo

TEXTO ENMENDADO DEL REGLAMENTO relativo al transporte
internacional de mercancias peligrosas por ferrocarril (RID 2025) (BOE
22/05/2025), Apéndice C del Convenio relativo a los Transportes
Internacionales por Ferrocarril (COTIF), hecho en Berna el 9 de mayo de 1980,
con las Enmiendas aprobadas por la Comisién de expertos para el transporte
de mercancias peligrosas por ferrocarril en su 58.2 sesién, celebrada en Berna
el 23 de mayo de 2024.

REGLAMENTO (UE) 2025/925 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 7
de mayo de 2025 (DOUE 19/05/2025), relativo a un instrumento para el
desarrollo y el crecimiento de las regiones fronterizas (BRIDGEforEU).

REGLAMENTO DE EJECUCION (UE) 2025/846 de la Comisién, de

6 de mayo de 2025 (DOUE 07/05/2025), por el que se establecen
disposiciones de aplicacion del Reglamento (UE) n.° 910/2014 del Parlamento
Europeo y del Consejo en lo que respecta a la correspondencia transfronteriza
de la identidad de las personas fisicas.

REGLAMENTO DE EJECUCION (UE) 2025/847 de la Comisi6n, de

6 de mayo de 2025 (DOUE 07/05/2025), por el que se establecen
disposiciones de aplicacion del Reglamento (UE) n.° 910/2014 del Parlamento
Europeo y del Consejo en lo que respecta a las reacciones a las violaciones de
la seguridad de las carteras europeas de identidad digital.

REGLAMENTO DE EJECUCION (UE) 2025/848 de la Comisi6n, de

6 de mayo de 2025 (DOUE 07/05/2025), por el que se establecen
disposiciones de aplicacion del Reglamento (UE) n.° 910/2014 del Parlamento
Europeo y del Consejo en lo relativo al registro de las partes usuarias de las
carteras.

REGLAMENTO DE EJECUCION (UE) 2025/849 de la Comisién, de

6 de mayo de 2025 (DOUE 07/05/2025), por el que se establecen
disposiciones de aplicacion del Reglamento (UE) n.° 910/2014 del Parlamento
Europeo y del Consejo en lo que respecta a la presentacion de informacion a la
Comisién y al Grupo de Cooperacion para la lista de carteras europeas de
identidad digital certificadas.
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Ambito legal (cont.)

Reglamentos de Ejecucion
de la UE

Dictamenes de la UE

Decisiones de la UE

Decisiones Delegada de la UE

Decisiones de Ejecucion
de la UE

Otros UE

REGLAMENTO DE EJECUCION (UE) 2025/920 de la Comisi6n, de

19 de mayo de 2025 (DOUE 20/05/2025), por el que se modifica el
Reglamento de Ejecucién (UE) 2015/1998 en lo que respecta a
determinadas medidas detalladas para la aplicacién de las normas basicas
comunes de seguridad aérea

REGLAMENTO DE EJECUCION (UE) 2025/935 de la Comisién, de

21 de mayo de 2025 (DOUE 22/05/2025), que modifica el Reglamento de
Ejecucion (UE) 2022/918, por el que se establecen las especificaciones
técnicas de los requisitos de datos para el tema cadenas de valor mundiales
de conformidad con el Reglamento (UE) 2019/2152 del Parlamento Europeo
y del Consejo.

DICTAMEN de la Comisién de 4 de abril de 2025 (DOUE 20/05/2025),
sobre los estatutos, el reglamento interno, incluidas las normas de
procedimiento sobre la consulta a los interesados, y la lista de los miembros
de la Red Europea de Gestores de Redes de Hidrégeno.

DECISION n.° 1/2024 del Comité Mixto (DOUE 23/05/2025), creado por el
acuerdo entre la Unién Europea y la Confederacion Suiza relativo al enlace
de sus regimenes de comercio de derechos de emision de gases de efecto
invernadero, de 4 de diciembre de 2024, por lo que respecta a la
modificacion del anexo Il del Acuerdo y de los procedimientos operativos
comunes y las normas técnicas de enlace [2025/908].

DECISION (UE) 2025/1014 de la Comisién, de 16 de mayo de 2025
(DOUE 26/05/2025), por la que se concede al Reino de Espafia una
excepcion con respecto a determinadas disposiciones del Reglamento
(UE) 2019/943 del Parlamento Europeo y del Consejo y de la Directiva
(UE) 2019/944 del Parlamento Europeo y del Consejo en relacién con las
llles Balears.

DECISION DELEGADA (UE) 2025/934 de la Comision, de 5 de marzo de
2025 (DOUE 20/05/2025), por la que se modifica la Decision 2000/532/CE
en lo referente a la actualizacion de la lista de residuos en relacion con los
residuos de pilas y bateria

DECISION DE EJECUCION (UE) 2025/893 de la Comisién, de

14 de mayo de 2025 (DOUE 15/05/2025), por la que se modifica la Decision
de Ejecucion (UE) 2022/2191 en lo que respecta a las normas armonizadas
para los dispositivos de telecomunicaciones inalambricas digitales
mejoradas, los dispositivos de corto alcance, los sistemas de satélites, los
sistemas de transmision de datos de banda ancha, los sistemas de
telecomunicaciones moviles internacionales, los radares aeronauticos y
meteoroldgicos, los equipos WAS/RLAN en las bandas de 5 GHz y 6 GHz,
los enlaces de video digitales inalambricos y los sistemas avanzados de
guia y control de movimientos en la superficie.

ACTUALIZACION DE LA LISTA DE PASOS FRONTERIZOS
mencionados en el articulo 2, apartado 8, del Reglamento

(UE) 2016/399 (DOUE 14/05/2025), del Parlamento Europeo y del Consejo
por el que se establece un Cédigo de normas de la Unién para el cruce de
personas por las fronteras (Cddigo de fronteras Schengen).
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Ambito legal (cont.)

Reales Decretos

Ordenes Ministeriales

REAL DECRETO 350/2025, de 30 de abril (BOE 01/05/2025), por el que se
modifica el Estatuto de la Entidad Publica Empresarial ICEX Espafia
Exportacién e Inversiones (ICEX), aprobado por el Real Decreto 1636/2011,
de 14 de noviembre.

REAL DECRETO 353/2025, de 30 de abril (BOE 01/05/2025), por el que se
modifica el Real Decreto 207/2024, de 27 de febrero, por el que se desarrolla
la estructura organica basica del Ministerio del Interior.

REAL DECRETO 360/2025, de 6 de mayo (BOE 07/05/2025), por el que se
modifica el Real Decreto 246/2024, de 8 de marzo, por el que se desarrolla la
estructura organica basica del Ministerio de Igualdad, y se modifica el Real
Decreto 1009/2023, de 5 de diciembre, por el que se establece la estructura
organica basica de los departamentos ministeriales.

CORRECCION DE ERRORES DEL REAL DECRETO 250/2025, de 25 de
marzo (BOE 09/05/2025), por el que se aprueba el Plan Técnico Nacional de
la Television Digital Terrestre y se regulan determinadas medidas de impulso
de la evolucion tecnoldgica de la television digital terrestre.

REAL DECRETO 396/2025, de 20 de mayo (BOE 21/05/2025), por el que
se regula el pasaporte de servicio.

REAL DECRETO 403/2025, de 27 de mayo (BOE 28/05/2025), por el que
se modifican el Real Decreto 1431/2009, de 11 de septiembre, por el que se
reorganiza el Consejo Jacobeo; el Real Decreto 172/2010, de 19 de febrero,
por el que se regula el Patronato del Museo Nacional y Centro de
Investigacion de Altamira; el Real Decreto 191/2023, de 21 de marzo, por el
que se establecen las normas reguladoras del Bono Cultural Joven; y el Real
Decreto 323/2024, de 26 de marzo, por el que se desarrolla la estructura
organica basica del Ministerio de Cultura, y se modifica el Real Decreto
1009/2023, de 5 de diciembre, por el que se establece la estructura organica
basica de los departamentos ministeriales.

REAL DECRETO 412/2025, de 27 de mayo (BOE 28/05/2025), por el que
se determina la naturaleza, estructura y funciones de la Intervenciéon General
de la Seguridad Social.

ORDEN INT/411/2025, de 30 de abril (BOE 01/05/2025), por la que se
declara el cese de los efectos de la Orden INT/399/2025, de 28 de abril, por
la que se declara la emergencia de interés nacional en el territorio de
diversas comunidades auténomas como consecuencia de la interrupcion del
suministro eléctrico acaecida el 28 de abril de 2025, en las Comunidades
Auténomas de Extremadura y Madrid.

ORDEN PJC/414/2025, de 30 de abril (BOE 01/05/2025), por la que se
publica el Acuerdo del Consejo de Ministros de 30 de abril de 2025, por el
que se determina la aplicacién de la ampliacion de términos y plazos
administrativos como consecuencia de la interrupcién generalizada del
suministro eléctrico acaecida el 28 de abril de 2025.

ORDEN CLT/423/2025, de 30 de abril (BOE 01/05/2025), por la que se
amplian los plazos de los procedimientos tramitados por el Ministerio de
Cultura, como consecuencia de la interrupcion generalizada del suministro
eléctrico acaecida el 28 de abril de 2025.

ORDEN PJC/448/2025, de 6 de mayo (BOE 08/05/2025), por la que se
publica el Acuerdo del Consejo de Ministros de 6 de mayo de 2025, por el
que se aprueban actuaciones para complementar las recogidas en el Plan
Nacional de Ciberseguridad.
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Ambito legal (cont.)

Ordenes Ministeriales ORDEN ITU/450/2025, de 5 de mayo (BOE 09/05/2025), por la que se
modifica la Orden ICT/736/2023, de 5 de julio, por la que se establecen las
bases reguladoras para la concesién de ayudas a proyectos para el impulso
a la cadena de valor del vehiculo eléctrico y conectado dentro del Proyecto
Estratégico para la Recuperacion y Transformacion Econémica en el sector
del Vehiculo Eléctrico y Conectado, en el marco del Plan de Recuperacion,
Transformacién y Resiliencia, y la convocatoria de ayudas a proyectos de
produccion de baterias del vehiculo eléctrico del afio 2023.

ORDEN 1TU/461/2025, de 8 de mayo (BOE 14/05/2025), por la que se crea
y regula la Comision Ministerial de Administracion Digital del Ministerio de
Industria y Turismo.

ORDEN CNU/468/2025, de 14 de mayo (BOE 15/05/2025), por la que se
modifican los plazos de concesion de ayudas previstas en el articulo 46 del
Real Decreto-ley 8/2024, de 28 de noviembre, por el que se adoptan medidas
urgentes complementarias en el marco del Plan de respuesta inmediata,
reconstruccién y relanzamiento frente a los dafios causados por la Depresion
Aislada en Niveles Altos (DANA) en diferentes municipios entre el 28 de
octubre y el 4 de noviembre de 2024.

ORDEN PJC/493/2025, de 14 de mayo (BOE 16/05/2025), por la que se
desarrollan las normas de organizacion y funcionamiento de la Comisién de
Archivos de la Administracion General del Estado.

ORDEN PJC/522/2025, de 23 de mayo (BOE 26/05/2025), por la que se
publica el Acuerdo del Consejo de Seguridad Nacional de 24 de abril de
2025, por el que se aprueba el procedimiento para la elaboracion de una
nueva Estrategia Nacional de Ciberseguridad.

ORDEN TED/533/2025, de 27 de mayo (BOE 29/05/2025), por la que se
restablece la obligacion de mantenimiento de existencias estratégicas de la
Corporacion de Reservas Estratégicas de Productos Petroliferos y de
mantenimiento de existencias minimas de seguridad de productos
petroliferos de los sujetos obligados.

ORDEN TED/535/2025, de 28 de mayo (BOE 29/05/2025), por la que se
aprueban las bases reguladoras para la concesién de ayudas a proyectos
innovadores de almacenamiento energético susceptibles de ser
cofinanciadas con fondos de la Unién Europea.

ORDEN VAU/540/2025, de 29 de mayo (BOE 30/05/2025), por la que se
crea la Oficina Técnica del PERTE para la Industrializaciéon de la Vivienda.

ORDEN TED/542/2025, de 28 de mayo (BOE 30/05/2025), por la que se
establecen las bases reguladoras para las convocatorias de ayudas al
impulso de la economia circular de bienes de equipo para energias
renovables, Programa Renocicla, en el marco del Plan de Recuperacion,
Transformacién y Resiliencia, financiado por la Unién Europea-Next
Generation EU.

RESOLUCION de 29 de abril de 2025 (BOE 01/05/2025), de la Direccion
General de Transporte por Carretera y Ferrocarril, por la que se exceptua
temporalmente el cumplimiento de las normas de tiempos de conduccion y
descanso en los transportes de mercancias.

Resoluciones

RESOLUCION de 30 de abril de 2025 (BOE 03/05/2024), de la Presidencia
del Comisionado para el Mercado de Tabacos, por la que se publican los
precios de venta al publico de determinadas labores de tabaco en
Expendedurias de Tabaco y Timbre del area del Monopolio.
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Resoluciones

RESOLUCION de 9 de mayo de 2025 (BOE 10/05/2025), de la Presidencia
del Comisionado para el Mercado de Tabacos, por la que se publican los
precios de venta al publico de determinadas labores de tabaco en
Expendedurias de Tabaco y Timbre del area del Monopolio.

RESOLUCION de 5 de mayo de 2025 (BOE 10/05/2025), de la
Subsecretaria, por la que se publica la Adenda de modificacién y prérroga
del Convenio entre la Agencia Estatal de Administracion Tributaria y el
Ministerio de Inclusién, Seguridad Social y Migraciones, en materia de cesion
de informacién para fines estadisticos.

RESOLUCION de 28 de abril de 2025 (BOE 10/05/2025), de la Secretaria
de Estado de Funcién Publica, por la que se publica el Convenio entre la
Agencia Estatal de Administracion Digital y el Banco de Espafia, para el uso
de las soluciones tecnolégicas titularidad de la Agencia Estatal de
Administracion Digital.

RESOLUCION de 12 de mayo de 2025 (BOE 16/05/2025), de la
Presidencia del Comisionado para el Mercado de Tabacos, por la que se
modifica la de 15 de octubre de 2024, por la que se actualiza la sede
electronica del Comisionado para el Mercado de Tabacos.

RESOLUCION de 30 de abril de 2025 (BOE 16/05/2025), del Organismo
Autonomo Organismo Estatal de Inspeccion de Trabajo y Seguridad Social,
por la que se crea la sede electronica del organismo.

RESOLUCION de 16 de mayo de 2025 (BOE 17/05/2025), de la
Presidencia del Comisionado para el Mercado de Tabacos, por la que se
publican los precios de venta al publico de determinadas labores de tabaco
en Expendedurias de Tabaco y Timbre del area del Monopolio.

RESOLUCION de 12 de mayo de 2025 (BOE 19/05/2025), de la Direccion
General de Politica Energética y Minas, por la que se publican los nuevos
precios de venta, antes de impuestos, de los gases licuados del petréleo por
canalizacion.

RESOLUCION de 12 de mayo de 2025 (BOE 19/05/2025), de la Direccion
General de Politica Energética y Minas, por la que se publican los nuevos
precios maximos de venta, antes de impuestos, del butano comercial
envasado en envases de carga igual o superior a 8 kg, e inferior a 20 kg,
excluidos los envases de mezcla para usos de los gases licuados del
petréleo como carburante.

RESOLUCION de 14 de mayo de 2025 (BOE 22/05/2025), de |a Secretaria
de Estado de Energia, por la que se determinan los valores medios
nacionales de la intensidad de las emisiones de gases de efecto invernadero
durante el ciclo de vida en relacion con la electricidad consumida por
motocicletas y vehiculos eléctricos.

RESOLUCION de 23 de mayo de 2025 (BOE 24/05/2025), de la
Presidencia del Comisionado para el Mercado de Tabacos, por la que se
publican los precios de venta al publico de determinadas labores de tabaco
en Expendedurias de Tabaco y Timbre del area del Monopolio.

RESOLUCION de 9 de mayo de 2025 (BOE 24/05/2025), de la Direccién de
la Agencia Estatal Comision Espafiola para la Lucha Antidopaje en el
Deporte, por la que se crea y regula la sede electronica del organismo.

RESOLUCION de 22 de mayo de 2025, (BOE 27/05/2025), de la Direccién
General de Planificacion y Coordinacion Energética, por la que se actualiza
el Anexo | de la Orden TED/845/2023, de 18 de julio, por la que se aprueba
el catalogo de medidas estandarizadas de eficiencia energética.
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https://www.boe.es/boe/dias/2025/05/10/pdfs/BOE-A-2025-9166.pdf
https://www.boe.es/boe/dias/2025/05/10/pdfs/BOE-A-2025-9189.pdf
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Ambito legal (cont.)

Resoluciones

Defensa de la Competencia
Circulares

Resoluciones

Proteccion de datos
Reglamentos de Ejecucion
de la UE

Decisiones de la UE

Otros
Decisiones de la UE

RESOLUCION de 23 de mayo de 2025 (BOE 29/05/2025), del Instituto de
Estudios Fiscales, por la que se publica el Convenio con la Agencia Estatal
de Administracion Tributaria, para el suministro de informacién con fines
estadisticos.

RESOLUCION de 14 de mayo de 2025 (BOE 29/05/2025), de la Secretaria
de Estado de Energia, por la que se determinan los términos de remision de
informacion para el computo de los combustibles liquidos y gaseosos
renovables de origen no biolégico, a efectos del objetivo de venta o consumo
de biocarburantes y otros combustibles renovables con fines de transporte.

RESOLUCION de 30 de mayo de 2025 (BOE 31/05/2025), de la
Presidencia del Comisionado para el Mercado de Tabacos, por la que se
publican los precios de venta al publico de determinadas labores de tabaco
en Expendedurias de Tabaco y Timbre del area del Monopolio.

CIRCULAR 3/2025, de 16 de mayo (BOE 23/05/2025), de la Comision
Nacional de los Mercados y la Competencia, por la que se modifica la
Circular 6/2021, de 30 de junio, por la que se establecen los incentivos del
gestor técnico del sistema gasista y la afeccion a su retribucion.

RESOLUCION de 23 de abril de 2025 (BOE 15/05/2025), de la Comision
Nacional de los Mercados y la Competencia, por la que se corrigen errores
en la Circular 2/2025, de 9 de abril, por la que se establece la metodologia y
condiciones de acceso y asignacion de capacidad en el sistema de gas
natural.

RESOLUCION de 30 de abril de 2025 (BOE 19/05/2025), de la Comision
Nacional de los Mercados y la Competencia, por la que se establecen los
formatos para la publicacion de las capacidades de acceso para
instalaciones de demanda y de generacién de energia eléctrica por parte de
los gestores de la red de distribucion.

REGLAMENTO DE EJECUCION (UE) 2025/886 del Consejo, de 12 de
mayo de 2025 (DOUE 13/05/2025), por el que se aplica el Reglamento (UE)
2019/796 relativo a medidas restrictivas contra los ciberataques que
amenacen a la Unién o a sus Estados miembros

DECISION (PESC) 2025/887 del Consejo, de 12 de mayo de 2025 (DOUE
13/05/2025), por la que se modifica la Decision (PESC) 2019/797 relativa a
medidas restrictivas contra los ciberataques que amenacen a la Unién o a
sus Estados miembros

DECISION (UE) 2025/915 del Consejo, de 12 de mayo de 2025 (DOUE
15/05/2025), por la que se establece la posicion que debe adoptarse, en
nombre de la Union Europea, en la Organizacién Mundial del Comercio con
respecto a la incorporacién del Acuerdo sobre Comercio Electrénico al
Acuerdo por el que se establece la Organizaciéon Mundial del Comercio.
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https://www.boe.es/boe/dias/2025/05/31/pdfs/BOE-A-2025-10776.pdf
https://www.boe.es/boe/dias/2025/05/23/pdfs/BOE-A-2025-10207.pdf
https://www.boe.es/boe/dias/2025/05/15/pdfs/BOE-A-2025-9480.pdf
https://www.boe.es/boe/dias/2025/05/19/pdfs/BOE-A-2025-9913.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/?uri=OJ:L_202500886
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/?uri=OJ:L_202500886
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/?uri=OJ:L_202500887
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ES/TXT/?uri=OJ:L_202500915
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Normativa legal/fiscal
Resoluciones RESOLUCION de 8 de mayo de 2025 (BOE 10/05/2025), del Congreso de
los Diputados, por la que se ordena la publicacién del Acuerdo de
convalidacion del Real Decreto-ley 4/2025, de 8 de abril, de medidas
urgentes de respuesta a la amenaza arancelaria y de relanzamiento
comercial.
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Normativa DANA

ESTATAL ORDEN PJC/459/2025, de 9 de mayo (BOE 13/05/2025), por la que se
Ordenes Ministeriales publica el Acuerdo del Consejo de Ministros de 6 de mayo de 2025, por el
que se establecen las condiciones del mecanismo para la financiacién de
empresas afectadas por la DANA a través del Fondo Financiero del Estado
para la Competitividad Turistica (FOCIT), F.C.P.J., Mecanismo Reinicia+
FOCIT DANA.
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Jurisprudencia

Ambito fiscal

Impuesto sobre Sociedades
(1S)
Tribunal de Justicia de la UE

AYUDAS DE ESTADO - FONDO DE COMERCIO FINANCIERO

El TJUE confirma la anulacion de la tercera Decision de la Comision europea
sobre el denominado “fondo de comercio financiero”.

Sentencia del TJUE de 26/06/2025. Asuntos acumulados C-776/23 P a
C-780/23 P.

El TJUE confirma la anulacion de la “Tercera Decisiéon” de la Comisidon Europea que
consideraba ayuda de Estado la amortizacién del denominado como fondo de
comercio financiero para las adquisiciones indirectas de participaciones en
sociedades no residentes.

Para el TJUE las adquisiciones indirectas a las que se referia la tercera decision de la
Comision ya estaban incluidas en las anteriores decisiones que declararon ayuda de
Estado este régimen de amortizacion de fondo de comercio internacional, limitando
los efectos de la anulacion a las adquisiciones efectuadas a partir de una fecha en
aplicacion del principio de confianza legitima. En consecuencia, se ha de seguir
aceptando la amortizacion del fondo de comercio financiero surgido para las
adquisiciones de participaciones en sociedades residentes en un Estado miembro de
la UE antes del 21 de diciembre de 2007 o en sociedades residentes fuera de la UE
previas al 21 de mayo de 2011.

En qué consistia el “fondo de comercio financiero” y por qué fue cuestionado

Recordemos que el régimen espariol del fondo de comercio permitia a las sociedades
que adquirian participaciones en una sociedad extranjera deducir de la base
imponible, en forma de amortizacion, el fondo de comercio resultante de esta
participacion, siempre que se cumplieran ciertos requisitos.

En 2007, la Comisién decidié examinar el régimen fiscal en cuestion. Mediante la
Decision de 28 de octubre de 2009, relativa a las adquisiciones realizadas dentro de
la Union, y la Decisién de 12 de enero de 2011, relativa a las adquisiciones en
sociedades establecidas fuera de la Unién («Decisiones iniciales»), la Comision
declaré que las medidas en cuestion constituian ayudas de Estado incompatibles con
el mercado interior. En consecuencia, ordend a las autoridades espafiolas que
recuperaran esas ayudas. No obstante, la Comisién permitid, con determinadas
condiciones, que el régimen siguiera aplicandose en determinados casos por respeto
al principio de proteccion de la confianza legitima.

Sin embargo, en octubre de 2014 recayo una tercera Decision por la que la Comision
declaraba incompatible con el mercado interior el beneficio del fondo de comercio
financiero que se aplicaba para las adquisiciones indirectas de participaciones en
sociedades no residentes. Esta Tercera Decision surgié de un cambio de criterio
administrativo. Inicialmente la administracion tributaria consideraba que el fondo de
comercio solo podia generarse con adquisiciones directas de participaciones, pero la
DGT y el TEAC validaron que pudiera generarse también en una adquisicion indirecta
si se acreditaba que el “sobreprecio” se atribuia a una sociedad de segundo o ulterior
nivel. A diferencia de las anteriores Decisiones, en esta “Tercera Decision” la
Comision consideré que no resultaba aplicable la confianza legitima -que se
contemplaba con la Primera y Segunda Decisidn- y ordend la recuperacion de todas
las deducciones fiscales aplicadas a la adquisicion indirecta de participaciones en el
exterior, con independencia de la fecha en que se hubieran producido.
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Ambito fiscal (cont.)

Tribunal de Justicia de la UE

Tribunal Supremo

Espafia y diversas sociedades afectadas solicitaron al Tribunal General y
obtuvieron del mismo la anulacion de la Decision de la Comisién de 15 de octubre
de 2014. La Comision recurrié en casacion ante el Tribunal de Justicia las
Sentencias por las que el Tribunal General habia anulado la tercera Decision.

Pues bien, en la Sentencia que ahora acaba de dictarse el TJUE ha desestimado
los recursos de casacion presentados por la Comision y ha confirmado la nulidad
de la tercera Decisién, con la que la Comision habia declarado de forma especifica
la ilicitud del régimen fiscal espafiol de deduccion de las adquisiciones indirectas
de participaciones en sociedades extranjeras.

Con la Sentencia del TJUE ambos tipos de adquisiciones de participaciones,
directas e indirectas, estan protegidas por la confianza legitima reconocida por la
Comision en las Decisiones iniciales.

PERDIDA POR DETERIORO

¢Puede minorarse el valor fiscal de una participacién por pérdidas que no
llegaron a deducirse?

Auto del TS de 30/04/2025. Rec. 3021/2024.

EI TS ha admitido a tramite un recurso de casacion que plantea coémo debe
interpretarse el art. 12.3 del antiguo Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre
Sociedades (TRLIS) respecto a la minoracion del valor fiscal de las participaciones
en entidades del grupo, multigrupo o asociadas.

La controversia surge a raiz de una regularizacion efectuada por la Inspeccion a
una entidad, a la que se le imputé una minoracion del valor fiscal de su
participacion en una entidad del grupo por pérdidas por deterioro que, segun la
Inspeccion, la sociedad debid haber deducido en un ejercicio ya prescrito, aunque
no lo hizo.

La Administracion sostuvo que dichas cantidades, pese a no haberse
efectivamente deducido, deben computarse como si lo hubieran sido a efectos de
reducir el valor fiscal de la participacién, con base en el criterio administrativo ya
expresado por la Direccién General de Tributos en una consulta vinculante
anterior. Este enfoque fue respaldado tanto por el Tribunal Econémico-
Administrativo Central como por la Audiencia Nacional. En particular, esta ultima
argumenté que la expresion “cantidades deducidas” contenida en la norma debia
entenderse también en el sentido de incluir aquellas que, aun no habiendo sido
efectivamente deducidas, pudieron y debieron serlo.

Sin embargo, la parte recurrente sostiene que solo las cantidades efectivamente
deducidas en ejercicios anteriores pueden reducir el valor fiscal de la participacion,
amparandose en una interpretacion literal del art. 12.3 TRLIS y en el principio
constitucional de capacidad econdmica.

La sociedad denuncia que el criterio seguido por la Administracion permitiria
imputar ajustes no realizados, incluso en ejercicios prescritos, generando una
carga fiscal que no se corresponde con la realidad de su tributacion efectiva.

El Alto Tribunal considera que esta discrepancia interpretativa presenta un interés
casacional objetivo, en la medida en que no existe jurisprudencia previa que
resuelva esta cuestion y su clarificacion puede tener efectos en ejercicios
posteriores, especialmente en aquellos en que se transmitan las participaciones y
sea necesario determinar su valor fiscal de adquisicion.

Por tanto, el TS debera resolver si el art. 12.3 TRLIS, cuando prevé la minoracién
del valor fiscal de adquisicién de las participaciones con las cantidades
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Ambito fiscal (cont.)

Tribunal Supremo

deducidas en periodos impositivos anteriores, se refiere exclusivamente a las
cantidades efectivamente deducidas o, por el contrario, a las que hubieran podido
deducirse con independencia de que se hubiera efectuado o no dicha deduccion.

ENTIDAD DE NUEVA CREACION Y GRUPO DE SOCIEDADES

¢Puede una sociedad de nueva creacion beneficiarse del tipo reducido si
forma parte de un grupo controlado por una persona fisica?

Auto del TS de 23/04/2025. Rec. 3255/2024.

EI TS ha admitido a tramite un recurso de casacion para interpretar el concepto de
grupo de sociedades a efectos de excluir la aplicacion del tipo reducido del 15%
previsto para entidades de nueva creacion en el Impuesto sobre Sociedades.

En concreto, el debate gira en torno al alcance de la remisiéon que realiza la
disposicion adicional 19.2.4 TRLIS -actualmente recogida en términos analogos en
el art. 29.1 LIS- al art. 42 del Codigo de Comercio, cuando la situacion de control
no proviene de una sociedad dominante clasica, sino de una persona fisica que
actla como administrador comun y participa indirectamente en varias entidades.

En el caso planteado, la Administracion tributaria regularizé la autoliquidacion del
ejercicio 2015 de una sociedad que habia aplicado el tipo reducido al considerarse
entidad de nueva creacion, entendiendo que quedaba excluida de dicho régimen
al formar parte de un grupo de sociedades.

La clave del razonamiento administrativo residia en apreciar la existencia de un
control efectivo entre varias entidades, en virtud de la identidad de socios y
participaciones, la coincidencia de domicilio, la existencia de relaciones
comerciales significativas y la gestion unificada bajo un mismo administrador. El
Tribunal Econémico-Administrativo Regional y posteriormente el Tribunal Superior
de Justicia de Andalucia confirmaron esta conclusion, al entender que concurria
una unidad de decision que evidenciaba una estructura de grupo aun en ausencia
de control formal societario.

La sociedad recurrente sostuvo que la remision al art. 42 del Cédigo de Comercio
debia interpretarse en sentido estricto, cifiéndose a la nocién de grupo vertical, y
no a situaciones de coordinacion empresarial o de control indirecto ejercido por
una persona fisica, especialmente tras la modificacion de dicho articulo por la Ley
16/2007, que excluyd expresamente a los grupos horizontales del ambito de la
obligacion de formular cuentas consolidadas. En cambio, la sentencia recurrida
considerd irrelevante esta reforma contable a efectos fiscales, destacando que el
objetivo de la disposicion adicional 19.2 era evitar el uso artificioso de estructuras
grupales para acceder indebidamente a los beneficios fiscales previstos para
nuevas actividades.

El Supremo considera que esta controversia suscita un interés casacional objetivo,
en tanto la interpretacion del concepto de grupo en este contexto no ha sido aun
uniformemente delimitada y ha dado lugar a diferentes aproximaciones
jurisprudenciales segun el @mbito normativo en que se proyecte la remision al art.
42 del Codigo de Comercio.

En este sentido, el Alto Tribunal centrara su andlisis en si debe negarse la
consideracion de entidad de nueva creacion, incluso en ausencia de una sociedad
dominante, cuando el control se ejerce por una persona fisica por su condicion de
administrador de las sociedades del supuesto grupo, junto con otras sociedades
que son socias de las entidades del citado grupo, sin ostentar ninguna de ellas la
mayoria de los derechos de voto ni la facultad de designar o cesar a los érganos
de administracion.

© 2025 KPMG Abogados S.L.P., sociedad espafiola de responsabilidad limitada profesional y firma miembro de la organizacion global de KPMG de oc—
firmas miembro independientes afiliadas a KPMG International Limited, sociedad inglesa limitada por garantia. Todos los derechos reservados. o=



KNOW TaxéLegal

N° 143 — Mayo/Junio 2025 | 23

Ambito fiscal (cont.)

Audiencia Nacional

Tribunales Superiores de
Justicia

JUROS BRASILENOS

La Audiencia Nacional reconoce el derecho a aplicar la exencién por
dividendos a los “juros” brasilefios conforme al CDI Espaiia-Brasil.

Sentencia de la AN de 22/05/2025. Rec.222/2023.

La AN ha estimado el recurso de una entidad frente a la resoluciéon del TEAC que
confirmaba una liquidacién por el Impuesto sobre Sociedades correspondiente a
los ejercicios 2015, 2016 y 2017, destacando, entre otras cuestiones, la
controversia sobre el tratamiento fiscal de los "juros sobre capital propio” (JSCP)
distribuidos por filiales brasilefias.

La Inspeccion calificd estos rendimientos como dividendos a efectos internos, pero
los traté como intereses en el marco del Convenio para evitar la Doble Imposicion
(CDI) entre Espafa y Brasil, aplicando una deduccién por doble imposicion
limitada en lugar de la exencién prevista para los dividendos.

La Sala rechaza el criterio administrativo y acoge integramente la tesis de la
actora, que defendia que los JSCP deben considerarse dividendos y no como
intereses también a efectos del CDI. Apoyandose en jurisprudencia consolidada y
en una interpretacion sistematica del Convenio, conforme a la Convencion de
Viena sobre el Derecho de los Tratados, el Tribunal concluye que el art. 23.3 del
CDl resulta plenamente aplicable, reconociendo a la entidad el derecho a la
exencion y no solo a la deduccién del 15% como sostenia la Administracion.

La sentencia descarta que puedan prevalecer ni las consultas de la DGT ni las
interpretaciones internas de la LIS cuando contradicen el tenor y finalidad del
Convenio internacional, reforzando el principio de primacia de los tratados sobre el
derecho interno.

Ademas, la resolucion analiza los efectos de la declaracion de inconstitucionalidad
del RD-ley 3/2016 que introdujo importantes restricciones en el régimen del
Impuesto sobre Sociedades, como la reversion obligatoria de deterioros, la
limitacion a la compensacion de bases imponibles negativas y de deducciones por
doble imposicion.

En virtud del allanamiento parcial de la Abogacia del Estado tras la STC 11/2024,
la Sala estima también estas pretensiones y reconoce el derecho de la actora a
que se reconfigure su tributacion conforme a la normativa anterior al decreto-ley
anulado. Ello comporta, ademas de la nulidad de la liquidacion y la resolucion del
TEAC, el derecho a la devolucion de ingresos indebidos, con los correspondientes
intereses de demora, asi como al reconocimiento del incremento de deducciones
aplicables en ejercicios futuros.

GASTOS DEDUCIBLES

¢ Pueden ser calificado simultaneamente un gasto como liberalidad y
retribucion en especie?

Sentencia del TSJ Canarias de 26/03/2025. Rec. 295/2024.

El TSJ de Canarias ha estimado el recurso interpuesto contra la liquidacién del
IRPF de un contribuyente por el ejercicio 2017, declarando la nulidad de dicha
liquidacién y de la sancién asociada, al considerar que se habia vulnerado el
principio de regularizacion integra y que la calificacion de los hechos efectuada por
la Administracién no resultaba juridicamente coherente con sus propios actos
previos en sede del IS.
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La controversia giraba en torno a una serie de gastos personales del socio y
administrador Unico de una entidad mercantil, que fueron contabilizados por la
sociedad en la cuenta corriente con socios y administradores. Estos gastos incluian
el uso de una vivienda y un vehiculo propiedad de la empresa, asi como el abono
de las cuotas del régimen especial de trabajadores autbnomos, entre otros.

La Inspeccion califico tales gastos como retribuciones en especie en el IRPF del
administrador, pero en el procedimiento relativo al IS se habian calificado como
liberalidades no deducibles, conforme al art. 15 e) LIS. Dicha calificacién se
sustentaba en que no existia correlacion alguna con la actividad econdémica de la
sociedad, y que los gastos respondian Unicamente a intereses personales del socio,
quien ni siquiera habia presentado autoliquidacion por IRPF. La Sala destaca que
no existe contradiccién entre ambas calificaciones si se atiende a la falta de
sustento econdmico y funcional de los gastos en cuestion, coincidiendo con el
criterio del Tribunal Econémico-Administrativo Regional de Canarias.

Sin embargo, la sentencia subraya que, si la Administracion tributaria califica
determinados pagos como liberalidades no deducibles en sede del Impuesto sobre
Sociedades, el principio de regularizacién integra exige coherencia con el criterio en
sede del perceptor a efectos del IRPF, lo que en este caso no sucedié. La
calificacion como retribuciones en especie excluye la liberalidad. Por tanto, al no
poder considerarse retribuciones, tales percepciones no debieron tributar como
rendimientos del trabajo en especie.

La sentencia resuelve en definitiva que eran liberalidades y por ello no procedia
como rendimientos en especie en el IRPF. A la vista de ello, y en virtud de principio
de regularizacion integra, el Tribunal anula la liquidacion y sancién sefialando
ademas que no procede la imposicion de costas procesales.

DEDUCCIONES

¢Puede el principio de correlacion validar la deduccion del IVA en bienes no
afectos directamente a la actividad principal?

Auto del TS de 30/04/2025. Rec. 3260/2024.

El pasado 30 de abril se dicté Auto de admisién del recurso de casacion n.°
3260/2024, interpuesto por una sociedad mercantil frente la sentencia de Tribunal
Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana.

En esta resolucion, el TSJ de la Comunidad Valenciana rechazé la deducibilidad en
el IVA de las cuotas soportadas por determinados gastos atipicos, concretamente
en relacién con la titularidad de un amarre portuario, argumentando que tales
gastos no guardaban relacion con la actividad econémica de la entidad
contribuyente.

La tesis del TSJ se centraba, entre otras precisiones, en que, dado el objeto social
de la mercantil - fabricante de articulo para la limpieza del hogar no era procedente
aceptar la deducibilidad del IVA soportado, ya que la explotacion del amarre y sus
gastos no estan afectos a su actividad econdmica.

En este contexto el TS considera que presenta interés casacional para la formacion
de jurisprudencia la cuestiéon consiste en:

"Determinar si, cuando se declara en el IVA las cantidades devengadas por
entregas relativas a un bien no afecto a la actividad principal del contribuyente, son
deducibles las cantidades soportadas derivadas de la titularidad del mismo
elemento patrimonial porque se cumple el principio de correlacion con los ingresos".
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Todo ello con el argumento que se recoge expresamente en el Auto, al decir que el
interés casacional se incrementa por el hecho de que el TEAR de Valencia estimo
idénticas pretensiones del mismo sujeto pasivo (ahora recurrente) respecto de las
liquidaciones por IVA 2017 y 2018.

El Auto recuerda también que fue previamente admitido a tramite otro recurso de la
misma parte actora sobre la deducibilidad en el Impuesto de Sociedades de los
gastos realizados por la misma operacién por Sociedades 2018.

VALOR DE REFERENCIA

La aplicacion del coeficiente “ruinoso” al valor de referencia permite ajustar
la base imponible del ITP a la realidad del inmueble.

Sentencia del TSJ de Castilla y Leon de 10/02/2025. Rec.55/2024.

El TSJ de Castilla y Ledn ha estimado parcialmente el recurso interpuesto por un
contribuyente contra la resolucion del TEAR que rechazo la rectificacion de
autoliquidacion del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales (ITP), presentada
por el contribuyente al considerar inadecuado el valor de referencia catastral
aplicado a un inmueble adquirido en Segovia en 2022.

El objeto del litigio fue la discrepancia entre el precio de adquisicion escriturado
(300.000 euros) y el valor de referencia inicialmente asignado al inmueble
(609.891,93 euros), que posteriormente fue corregido a 408.327,19 euros por la
Gerencia Territorial del Catastro. No obstante, el contribuyente aporté abundante
prueba (tasaciones, fotografias, presupuestos, prueba testifical) para acreditar que
el estado del inmueble era manifiestamente inhabitable, lo que debia implicar la
aplicacion del coeficiente corrector mas severo -el correspondiente al estado
“ruinoso’™ en el calculo del valor de referencia, segun la normativa catastral vigente.

La Sala analiza en profundidad el sistema de determinacion de la base imponible
previsto por la Ley 11/2021, y ratifica que el valor de referencia es la base imponible
aplicable al ITP siempre que exista y sea certificable. No obstante, recuerda que
dicho valor tiene como limite el valor de mercado motivo por el que debe fijarse un
factor de minoracién (FM) mediante orden de la Ministra de Hacienda y que,
aunque goza de presuncién de veracidad, admite prueba en contrario. En este
caso, el tribunal aprecia que el inmueble es manifiestamente inhabitable, pues no
dispone de instalaciones, que han sido saboteadas, ni de servicios, lo que hace
inhabitable la construccion, por lo que correspondia aplicar un coeficiente corrector
igual a cero. En consecuencia, el valor de referencia debera establecerse aplicando
el indicado coeficiente corrector.

En virtud de lo anterior, la sentencia anula la resolucién administrativa impugnada y
ordena recalcular el valor de referencia aplicando el indicado coeficiente corrector.

AMORTIZACION

¢ Como se calcula la amortizacion deducible de un inmueble arrendado a
efectos de IRPF? El Supremo delimitara el alcance de la exclusion del valor
del suelo.

Auto del Tribunal Supremo de 07/05/2025. Rec. 3494/2024.

El TS ha admitido a tramite un recurso de casacion que aborda cémo debe
excluirse el valor del suelo a la hora de calcular la amortizacion fiscalmente
deducible de un inmueble arrendado, especialmente cuando el inmueble fue
adquirido muchos afios antes de su arrendamiento y posterior transmision.
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La controversia se origina en una comprobacion limitada relativa al IRPF de un
contribuyente que transmitié en 2016 un inmueble que habia tenido arrendado entre
2010y 2015. El terreno habia sido adquirido junto a su conyuge en 1988 y edificado
en 1992, atribuyéndosele por la Administracion un valor de adquisicion que incluia
tanto el terreno como la construccion. A la hora de calcular la amortizacion
deducible, la AEAT aplico el tipo del 3% sobre el valor total del inmueble menos el
valor del suelo segun el precio de adquisicién original.

La sentencia recurrida, dictada por el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia,
avalo el criterio de la Administracion de calcular la amortizacion exclusivamente
sobre el valor del inmueble menos el valor del suelo original, rechazando acudir a
valoraciones catastrales posteriores que reflejaban una distribucién del valor del
bien mucho mas equilibrada entre suelo y construccion.

El nucleo de la discusion reside en determinar si ese valor del suelo debe referirse a
la cifra originaria de adquisicién (en este caso, la de 1988), o si, por el contrario,
debe acudirse a valores actualizados 0, al menos, a los valores catastrales vigentes
durante los afios en que el inmueble estuvo arrendado.

El Tribunal Supremo ha considerado que esta cuestién presenta interés casacional
objetivo por cuanto no existe jurisprudencia sobre la interpretacion de los arts. 23.1
b), 34.1 a) y 35.1 LIRPF y los arts. 14 y 40 del Reglamento del IRPF, en relacién
con el modo correcto de excluir el valor del suelo en la amortizacién de inmuebles
arrendados.

En particular, se plantea si, a efectos del calculo de la ganancia patrimonial que
pueda generarse en la transmisién de un inmueble por un sujeto pasivo del IRPF
que no ejerce actividades empresariales o profesionales, para excluir el valor del
suelo de la aplicacién de las amortizaciones fiscalmente deducibles -durante el
periodo en que el inmueble hubiese estado arrendado- basta con acudir a los
valores originarios del suelo y la construccién o se ha de acudir a los valores
respectivos actualizados en los periodos de amortizacion o a sus respectivas
valoraciones catastrales, si estas son mayores.

RETENCIONES

¢Debe la Administracion deducir retenciones no practicadas en el IRPF
durante el procedimiento inspector?

Auto del TS de 14/05/2025. Rec.3725/2024.

El TS ha admitido a tramite un recurso de casacion interpuesto por el Abogado del
Estado contra una sentencia del TSJ de la Comunidad Valenciana que reconocia el
derecho de una contribuyente a deducir en su liquidacion de IRPF las retenciones
que debieron ser practicadas por el pagador de las rentas, pero que no lo fueron.

El procedimiento se inicié con una inspeccion tributaria referida a los ejercicios 2016
y 2017. La Inspeccion concluyd que la contribuyente percibié rendimientos del
trabajo derivados de una relacién de un actividad por cuenta ajena, imputando
dichos rendimientos como integros; sin embargo no reconocié la deduccion de las
retenciones que legalmente debia haber practicado el pagador. Contra la
liquidacién, la contribuyente interpuso reclamacién econdmico-administrativa ante el
TEAR de la Comunidad Valenciana, que fue desestimada. Posteriormente el TSJ
estimo parcialmente el recurso, reconociendo el derecho a deducir las retenciones
no practicadas.

El Auto del TS subraya la necesidad de un nuevo pronunciamiento debido a la
existencia de criterios contradictorios en la materia. Ademas indica que el TS ya se
habia pronunciado en varias ocasiones sobre este asunto. En concreto, en
decisiones de diciembre de 2010, el Alto Tribunal denegé el derecho a deducir la
retencién no practicada cuando el calculo de la deuda tributaria se producia en el
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marco de un procedimiento inspector. Sin embargo, a partir de 2021 (STS de 25 de
marzo de 2021. Rec. 8296/2019), se matizé que el art. 99.5 LIRPF busca evitar un
doble cobro por parte de la Administracion, que esta obligada a exigir al retenedor
la retencion que debid hacer, por lo que si no se produjera la posibilidad del
perceptor de deducir de la renta recibida el importe de la retencion que debio ser
realizada por el retenedor, se produciria un enriquecimiento injusto por la
Administracion, en el caso de que exigiera también la retencion al retenedor, o
como sostiene la recurrente, trasladaria la obligacion del retenedor al perceptor, en
el caso de que la Administracion la exigiera solo de éste.

En este contexto, la cuestién que el Supremo identifica como merecedora de
interpretacion consiste en: “Reafirmar, reforzar, completar o, en su caso, cambiar o
corregir la doctrina jurisprudencial sobre si la Administracion tributaria tiene la
obligacion de aplicar, en la liquidacion del IRPF que en su caso dicte en un
procedimiento de inspeccion, la deduccion por las retenciones que se debieron
practicar, pero no se practicaron, por parte del pagador de las rentas”.

EXENCION EMPRESA FAMILIAR

Exencion en empresa familiar: el TSJ de Canarias refuerza el papel de la
actividad de arrendamiento como actividad econémica a efectos del
Impuesto sobre el Patrimonio.

Sentencia del TSJ Canarias de 06/02/2025. Rec. 123/2024.

El Tribunal Superior de Justicia de Canarias ha anulado una liquidacién del
Impuesto sobre el Patrimonio de 2017, al entender que la Administracién denegd
indebidamente la exencion prevista en el art. 4.0cho.Dos de la Ley 19/1991 para
las participaciones en una entidad dedicada al arrendamiento de inmuebles.

La Inspeccion considerd que la sociedad no ejercia una actividad econdémica, al no
quedar acreditado -segun su criterio- el cumplimiento de los requisitos exigidos, en
particular la afectacion de activos y la existencia de un trabajador con dedicacion
efectiva.

Sin embargo, la Sala constata que la sociedad contaba con once naves
industriales arrendadas y con un trabajador a jornada completa que asumia
numerosas funciones de gestion.

Conforme a la redaccion vigente del art. 5 de la Ley del Impuesto sobre
Sociedades, el Unico requisito exigido para apreciar actividad econdmica en este
tipo de casos es la existencia de, al menos, un empleado con contrato laboral y
jornada completa.

La sentencia destaca también la falta de motivacion de la liquidacion, que
reproduce sin analisis propio la propuesta inspectora, e ignora resoluciones
anteriores que ya reconocian la actividad econémica de la entidad.

En consecuencia, la Sala concluye que la sociedad si ejercia una actividad
econdémica y que, por tanto, procedia aplicar la exencién en el IP sobre las
participaciones del socio en la entidad.
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TELETRABAJO

El TS se pronuncia acerca de la competencia judicial territorial para
conocer de una demanda de despido interpuesta por un teletrabajador.

Sentencia del TS, Sala Cuarta, de lo Social, Pleno, de 24/04/2025. Rec.
1219/2024

En este asunto se debate si la competencia territorial para conocer de una
demanda de despido interpuesta por un teletrabajador le corresponde al
Juzgado de lo Social del lugar donde teletrabaja (su domicilio, radicado en
Madrid) o el que consta en los contratos laborales (Las Palmas de Gran
Canaria).

La tesis de la empresa recurrente sefiala que la competencia territorial debe
ser la que consta en el contrato de trabajo como centro de trabajo al que el
trabajador esta adscrito (Las Palmas); no la del lugar de prestacién de
servicios (el domicilio del teletrabajador en Madrid, como éste sefala).

Afirma el TS que esta tesis supondria que, debido a la desigualdad
negocial entre el empleador y el trabajador, cuando el empleado no
preste servicios presencialmente, el empresario podria predeterminar la
futura competencia territorial mencionando en el contrato de trabajo
que ese trabajador esta adscrito a cualquiera de sus centros de trabajo, en el
que el trabajador no prestaria servicios, lo que podria dificultar el ejercicio de
acciones judiciales por parte del trabajador y vulneraria el derecho a la tutela
judicial efectiva del art. 24 CE.

Pero ello es consecuencia de la diferente regulacion de la Ley 10/2021, de
trabajo a distancia (LTD) y de la LRJS, en atencion a las diferencias entre
la autoridad laboral y la autoridad judicial, lo que justifica esa distincion.

Si el teletrabajador presta servicios, en parte, en su propio domicilio y, en
parte, presencialmente, se aplicara el art. 10.1, parrafo 2° LRJS, que le
permite elegir entre: (i) el Juzgado de lo Social en cuya circunscripcion
territorial tenga su domicilio, el del contrato, si hallandose en él el
demandado pudiera ser citado, o (ii) el del domicilio del demandado.

Por lo expuesto, el TS desestima el recurso de casacién interpuesto
contra la Sentencia del TSJ de Madrid, que confirma y declara su firmeza.

SOCIEDADES DE CAPITAL

Validez del consentimiento prestado por el liquidador de una S.L. ya
extinguida, para ejercitar un derecho de tanteo adquirido antes de su
extincion.

Sentencia del TS, Sala Primera, de lo Civil, de 27/05/2025. Rec.
6155/2020

Parte este asunto de la concesion por una entidad bancaria de un derecho
de tanteo sobre una finca registral -de su titularidad, e inscrita en el Registro
de la Propiedad-, a una S.L., durante un plazo de 24 meses a contar
desde la firma del contrato.

Antes de que pudiera ejercitarse el derecho de tanteo, la S.L. se
disolvié -como asi consta en la inscripcion de la escritura publica de
extinciéon-. Posteriormente, el banco comunica su intencién de vender la
finca, aflorando, con ello, la posibilidad de ejercitar ese derecho.
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Dentro del plazo pactado, la S.L. comunicé a la entidad bancaria que
ejercitaba el derecho de tanteo, su intencion de adquirir la finca en las
condiciones ofrecidas por el tercero ofertante y que la escritura de
compraventa podria ser otorgada por persona distinta de la S.L, quedando
pendiente de confirmacién su identidad; mas tarde, se comunicé que el
comprador seria otra S.L. (sociedad participada por X).

En definitiva, lo que se discute es, si una vez inscrita la extincion de la S.L.,
ésta tenia capacidad, o no, para ejercitar el derecho de tanteo.

Hace hincapié el TS en que el derecho de tanteo se adquirié antes de la
extincién de la sociedad, y que su ejercicio dependia de que durante el
periodo convenido (2 afios) el banco fuera a enajenar la finca. Esto
ocurrié después de la inscripcion de la escritura de extincion de la S.L. De
tal forma que este derecho no podia ejercitarse antes de la extincion.
Ademas, tal y como se habia pactado el reconocimiento de este derecho de
tanteo, la S.L. podia ejercitarlo y designar a otra persona vinculada (no
cualquier tercero) que adquiriera la finca.

El derecho de tanteo es un activo comprendido en el patrimonio social no
incluido en el inventario y subsiguiente balance de liquidacién por lo que
puede considerarse un activo sobrevenido. No resulta de aplicacion el
art. 398.1 LSC, relativo a su liquidacion para el posterior reparto de la
cuota correspondiente a los antiguos socios (“1. Cancelados los asientos
relativos a la sociedad, si aparecieran bienes sociales los liquidadores
deberan adjudicar a los antiguos socios la cuota adicional que les
corresponda, previa conversion de los bienes en dinero cuando fuere
necesario (...)” pues, segun lo pactado, el ejercicio del derecho de tanteo
no conlleva en este caso un beneficio econémico directo para la
sociedad que haya que repercutir a los socios.

Afirma el TS que, no obstante, si se esta ante un derecho cuya
posibilidad de ejercicio aflora después de la extincién, y que es
susceptible de hacerse valer en la forma indicada de designar a otra
sociedad vinculada para que materialice la adquisicion.

El TS declara que, al ejercitar el derecho de tanteo, el consentimiento
prestado por el liquidador de la S.L. no era nulo, por falta de
consentimiento, por lo que casa y anula la Sentencia de la AP de Madrid y
remite los autos a la Audiencia para que resuelva el resto de las cuestiones
que quedaron imprejuzgadas.

CONTRATO DE DISTRIBUCION

Resolucion unilateral del contrato de distribucion: el TS se pronuncia
acerca del incumplimiento del deber de preaviso.

Sentencia del TS, Sala Primera, de lo Civil, de 20/05/2025. Rec. 934/2020

A finales de 2011, dos S.L. (X e Y) -titulares, cada una de ellas, de una
bodega vinicola- pactaron de forma verbal un contrato en virtud del cual la
segunda asumia la distribucion en exclusiva, para la zona de Madrid, de
los vinos elaborados por la primera.

El contrato se estipuld con una duracién indefinida, si bien, no se establecié
un volumen minimo de compras, ni la obligacion de incrementar las ventas,
ni fijacién de precios de venta del producto. La sociedad X era la que fijaba
su politica de precios, idéntica para todas las bodegas con las que trabajaba.

Cinco afios después, tras las discrepancias surgidas entre las partes, X
resuelve el contrato, con efectos de 1 de enero de 2017, y encomienda la
distribucioén a una tercera empresa Z.
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Tribunal Supremo La sociedad Y presenta demanda en la que ejercita una accion en
reclamacion de cantidad contra Y, en aplicacion analdgica del art. 28 de la
Ley 12/1992, sobre Contrato de Agencia (LCA), por haber resuelto
unilateralmente, sin justa causa y sin mediar plazo de preaviso, el
contrato verbal de distribucion en exclusiva concertado entre las partes.

Entre las conclusiones a las que llega el TS, tras estudiar una amplia
doctrina jurisprudencial, destacan las siguientes:

° En principio, en el contrato de distribucién o concesién de duracién
indefinida cualquiera de las partes esta facultada para resolver
unilateralmente y poner fin a la relacion contractual, sin necesidad
de preaviso, precisamente por su caracter sine die.

° No obstante, la jurisprudencia ha considerado el preaviso como
exigencia derivada del principio de buena fe contractual.

° De ahi que, si bien el preaviso no es necesario para resolver este tipo
de contratos, un ejercicio de la facultad resolutoria de una forma
sorpresiva, sin margen de reaccion en forma de un prudente preaviso,
puede ser valorado como un ejercicio abusivo de derecho, o
constitutivo de una conducta desleal o de mala fe en el ejercicio de
los derechos, en funcion de las circunstancias concurrentes.

° La mera ausencia de preaviso, o de un preaviso razonable, en si
misma considerada, no comporta la concesién automatica de la
indemnizacién, sino que se requiere que la actuaciéon merezca ser
calificada como contraria a las reglas de la buena fe y ocasione
daios y perjuicios (art. 1258 CC).

° La indemnizacién de los dafios contractuales y los criterios de su
calculo derivados del incumplimiento de un plazo razonable del
preaviso en el marco de un contrato de distribucion se rige, a falta de
pacto expreso, por el régimen general dispuesto por el Cédigo
Civil para el resarcimiento de los dafos contractuales, de acuerdo
con las circunstancias del caso (arts. 1101y 1106, entre otros). Esto
es, no cabe, pese a su proximidad, una reconduccion directa o
mera aplicacién analégica del régimen indemnizatorio
contemplado en la LCA.

° No obstante, puede aplicarse analégicamente la normativa del
contrato de agencia, siempre que concurra identidad de razon, si se
acreditan los presupuestos facticos exigibles que, en el caso de la
indemnizacion por falta de preaviso, se contraen al dafio emergente
(inversiones realizadas por causa de la distribucién y no amortizadas
al tiempo de la resolucion del contrato) y al lucro cesante (la
ganancia o incremento patrimonial que el agente esperaba obtenery
que se han visto frustrados por la resolucién unilateral del empresario,
sin el debido preaviso, que se calcularan de acuerdo con un juicio de
probabilidad razonable).

° El criterio consistente en proyectar el beneficio medio mensual
obtenido durante un determinado periodo de tiempo, atendida la
duracion del contrato, sobre los meses a los que, segun las
circunstancias, debia haberse extendido el preaviso, puede ser una
manera razonable y correcta, aunque no la tnica, de calcular
estimativamente el beneficio dejado de obtener con el incumplimiento
del deber de preaviso.

En la Sentencia recurrida, la Audiencia infiere la existencia del dafio del
caracter indefinido del contrato, del tiempo de duracién y de la falta de
preaviso razonable.
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Ambito legal (cont.)

Tribunal Supremo

Administrativo
Tribunal de Justicia de la
Unién Europea

Audiencia Nacional

Sin embargo, considera el TS que este razonamiento se aparta de la
doctrina jurisprudencial expuesta, por ello, estima el recurso de casacién
y casa la sentencia recurrida y confirma la sentencia de primera
instancia.

CONTRATOS ADMINISTRATIVOS

Licitacidon de un contrato de obras, que incluye una “carta de garantia”:
el TJUE resuelve acerca de la transparencia de las condiciones
contractuales y la aplicacion analégica de disposiciones de Derecho
nacional.

Sentencia del TJUE, Sala Primera, de 05/06/2025. Asunto C-82/2024

En el contexto de un litigio entre una entidad adjudicadora y la empresa
contratista (un consorcio de empresas de varios paises de la UE) -relativo al
pago de sanciones contractuales y de una indemnizacién por la mala
ejecucion de un contrato publico de obras para la modernizacién y
ampliacion de la estacion depuradora de un municipio polaco- se presenta
peticion de decision prejudicial cuyo objeto es la interpretacién del art. 2 de la
Directiva 2004/18/CE, sobre coordinacién de los procedimientos de
adjudicacion de los contratos publicos de obras, de suministro y de servicios.

La licitacién del contrato de obras incluia una carta de garantia que
aseguraba la garantia de calidad que cubria las obligaciones del contratista
desde la fecha de certificacion final de obra hasta un periodo posterior de 36
meses.

El consorcio de empresas contratista tuvo que realizar tres operaciones de
reparacion a su cargo en el periodo de garantia, pero cuando finalizé el
mismo se neg6 a realizar nuevas operaciones de reparacion de instalaciones
de la estacion depuradora.

La Administracién contratante invoca que la remisién supletoria de la carta
de garantia al Derecho civil polaco permite la aplicacion de un articulo del
codigo civil polaco que, en interpretacion jurisprudencial no unanime y
referida a los contratos de compraventa, establece que el plazo de garantia
se computara de nuevo a partir de la entrega de un bien no defectuoso o de
la devolucion del bien reparado.

Resuelve el TJUE la controversia declarando que el principio de igualdad
de trato y la obligacién de transparencia, tal como se contemplan en el art.
10 de la Directiva 2004/17/CE deben interpretarse en el sentido de que se
oponen a la aplicacién por analogia a un contrato de obras, en virtud de
una interpretacion jurisprudencial, de disposiciones de Derecho nacional que
regulan la garantia en materia de contratos de compraventa, cuyo
contenido no se ha precisado expresamente ni en los documentos de la
licitacion ni en ese contrato de obras, cuando la aplicabilidad de tales
disposiciones no sea suficientemente clara y previsible para un
licitador razonablemente informado y normalmente diligente.

DEFENSA DE LA COMPETENCIA
La AN declara que instar la incoacion de un nuevo procedimiento
sancionador, en relaciéon con los mismos hechos y presuntas

responsabilidades, no es un acto susceptible de impugnacion.

Sentencia de la AN, Sala de lo Contencioso-administrativo, de
12/05/2025. Rec. 958/2020
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Ambito legal (cont.)

Audiencia Nacional En este proceso se impugna una resolucién de la Comision Nacional de los
Mercados y la Competencia (CNMC), mediante la cual se acordd declarar la
caducidad y ordenar el archivo de un procedimiento sancionador -
conforme a la prevision del art. 36 LDC en relacion al plazo maximo para
dictar y notificar las resoluciones de los procedimientos sancionadores por
conductas restrictivas de la competencia-, y se acordé instar la incoacion
de un nuevo procedimiento sancionador, en relacién con los mismos
hechos y presuntas responsabilidades.

La parte recurrente alega que la resolucion es nula al haberse declarado la
caducidad del primer expediente sin haberse producido y que la declaracion
de caducidad se ha dictado en abuso de derecho forzandose artificialmente
la incoacion de un nuevo expediente porque el retraso en los plazos se debe
a la deficiente instruccién realizada por la CNMC.

La AN -siguiendo el criterio expresado en la Sentencia de 03/03/2025 (Rec.
959/2020)- no comparte esta conclusion, al resolver otro recurso interpuesto
contra la misma resolucién que ahora se impugna.

La decisidén que adopta la resolucién controvertida es el archivo del
procedimiento por caducidad del mismo, para lo cual pone de manifiesto que
la notificacion de la propuesta de resolucion no era valida, y dicha
invalidez habria de conllevar la de todas las actuaciones posteriores,
incluido el acuerdo adoptado el 12 de junio de 2020 por el que cual se
suspendié el plazo maximo de resolucién del procedimiento de acuerdo con
el art. 37.2 ¢) LDC.

Privado de eficacia este acuerdo de suspension constata que transcurrié
con exceso el plazo de 18 meses del art. 36 LDC sin haberse notificado
la resolucién que pusiera fin al procedimiento, por lo que este habria
caducado.

Los argumentos expuestos en la demanda acerca de la negligente actuacion
de la CNMC en la tramitacién del procedimiento, o en relacién a la existencia
de abuso de derecho, podrian, en su caso, desplegar efectos de otra
naturaleza, pero no alteran el hecho indiscutible -y en rigor no controvertido-
de que transcurrié en exceso el plazo previsto en la LDC como de duracion
maxima del procedimiento lo cual conlleva, también por imperativo legal, la
declaracién de caducidad y el consiguiente archivo.

En cuanto al acuerdo relativo a instar a la Direccién de Competencia a incoar
nuevamente procedimiento sancionador en relacion con los mismos hechos
y presuntas responsabilidades, la AN sefiala que, en este particular, el
recurso resulta inadmisible por dirigirse contra un acto de mero tramite
y, como tal, no susceptible de impugnacion.

Para ello, tiene en cuenta la prevision del art. 69 LJCA, sobre la
inadmisibilidad parcial, y la STS de 09/10/2000, (Rec. 3442/1993) donde
declara: "Es cierto que la doctrina reiterada de esta Sala era contraria, en
principio, a que las sentencias resolutorias de los recursos contencioso
administrativo hicieran declaraciones de inadmisibilidad parciales
(pronunciamientos que, sin embargo, son ahora expresamente autorizados
por el nuevo art. 69 de la Ley Jurisdiccional, a cuyo tenor la sentencia
"declarara la inadmisibilidad del recurso o de alguna de las pretensiones en
los casos siguientes [...]").

Por lo expuesto, la AN desestima el recurso contencioso-administrativo
interpuesto contra la resolucion de la CNMC, que declara la caducidad y
archivo del procedimiento sancionador e inadmite el recurso respecto al
acuerdo de la CNMC de incoacién de un nuevo procedimiento
sancionador, en relacién con los mismos hechos y presuntas
responsabilidades.
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Doctrina administrativa

Ambito fiscal

Tribunal Econémico-
Administrativo Central
(TEAC)

Impuesto sobre Sociedades
(IRPF)

En régimen de consolidacion fiscal, el tipo impositivo a tener en cuenta
para calcular el limite de la deduccion por doble imposicion
internacional no es el que corresponderia a la actividad en abstracto,
sino el efectivamente aplicado por el grupo fiscal como tnico
contribuyente.

Resolucion del TEAC 02655/2024 de 31/03/2025

ElI TEAC reitera su criterio en torno al calculo del limite de la deduccién por
doble imposicion internacional en el Impuesto sobre Sociedades, cuando las
rentas proceden de establecimientos permanentes (EPs) en el extranjero y
se integran en la base imponible del IS de un grupo fiscal.

En el caso examinado, la entidad dominante del grupo fiscal incluia en sus
autoliquidaciones rentas obtenidas por EPs de sus filiales en el extranjero,
dedicadas a la exploracién y produccion de hidrocarburos, defendiendo que
debia aplicarse el tipo del 30% previsto en el art. 29.6 LIS para este tipo de
actividad. No obstante, adelantamos, tanto la Inspecciéon como el TEAC
rechazan esta tesis.

El art. 31.1 b) LIS establece que, en caso de rentas positivas obtenidas y
gravadas en el extranjero, se deducira de la cuota integra del IS la menor
entre (i) el impuesto efectivamente satisfecho fuera de Espafia o (ii) el
importe que corresponderia pagar en territorio espafiol si esas rentas se
hubieran generado en él.

La cuestion central consiste en determinar qué tipo de gravamen debe
aplicarse para calcular esta ultima cuota: (i) el tipo general del grupo fiscal
(25%); o (ii) el tipo especial aplicable a actividades especificas por
exploracion y produccion de hidrocarburos -ya que es la actividad que
desarrollan los EPs en el extranjero- (30%).

ElI TEAC resuelve que debe tenerse en cuenta el tipo al que efectivamente
tributa el sujeto pasivo del IS, es decir, el grupo fiscal en Espafa. Al tratarse
de un grupo que tributa en Espafia al 25%, ese debe ser el tipo de referencia
para el calculo del limite de la deduccion, aun cuando las rentas obtenidas
en el extranjero provengan de actividades que, en régimen individual,
hubiesen tributado al 30%.

El TEAC también rechaza que pueda extrapolarse al caso la consulta
vinculante V2806-15 de la DGT, en la que se contemplaba la posibilidad de
aplicar el tipo del 30% si las rentas extranjeras fueran obtenidas en Espafa
en condiciones que justificaran dicho tipo. Segun el Tribunal, aquella
consulta no concretaba si el grupo fiscal al que se referia tributaba
efectivamente al 30%. En el caso que ahora se analiza el grupo tributa al
25% siendo ese es el limite aplicable a juicio del TEAC para determinar la
deduccién por doble imposicion.
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Ambito fiscal (cont.)

Impuesto sobre el Valor
Anadido (IVA)

Entidad holding mixta que realiza actividades econémicas (gestion y
asesoramiento) y no economicas (participacion en entidades). Criterio
de deduccidén de cuotas soportadas comunes a ambas actividades.

Resolucion del TEAC 05946/2023 de 27/03/2025

En esta resolucion el TEAC reitera su criterio sobre el derecho a deducir el
IVA soportado por entidades holding mixtas, es decir, aquellas que
simultaneamente desarrollan actividades econémicas (como la prestacion de
servicios de gestion y administracion a filiales) y actividades no econémicas
(como la mera tenencia de participaciones).

La cuestion central se centra en determinar si determinados servicios
recibidos por la holding de las entidades que componian su Consejo de
Administracion -retribuidos con IVA- podian considerarse afectos de forma
exclusiva a la actividad econémica sujeta al impuesto, permitiendo asi la
deduccion integra de las cuotas soportadas, o si debian entenderse como
gastos comunes, sujetos a prorrata en funcién de la doble naturaleza
(econémica y no econémica) de la actividad desarrollada por la holding.

La entidad defendia que esos servicios eran objeto de refacturaciéon con un
margen a las filiales que gestiona, de forma que se podian vincular a la
actividad econdémica sujeta y, en consecuencia, permitirian justificar la
deducibilidad plena del IVA soportado. La Inspeccién y posteriormente el
TEARC rechazaron esta posicion por varios motivos. En primer lugar, porque
las entidades administradoras continuaron facturando sus servicios tras la
venta de las filiales. En segundo lugar, porque el margen aplicado en la
refacturacion variaba entre ejercicios y no se encontraba suficientemente
documentado, lo que impedia constatar una correspondencia directa y
exclusiva entre los servicios recibidos y los prestados. Y, en tercer lugar,
porque ambas actividades -la actividad sujeta y la no sujeta a IVA-
implicaban a juicio de la Administracién decisiones adoptadas por el
Consejo, lo que convertia las retribuciones en un gasto comun.

En sede de recurso de alzada, la entidad intentd desvirtuar estos indicios
aportando documentacion que acreditaria la realizacion de una actividad de
gestion a favor de otra participada tras la venta de las filiales, con el objetivo
de justificar la continuidad de las retribuciones a los administradores. El
TEAC, admitié la nueva documentacion, pero concluyé que no bastaba para
acreditar que los servicios recibidos por las entidades administradoras se
debian imputar exclusivamente a la nueva actividad econémica. En
consecuencia, ratificd que los servicios satisfechos al Consejo de
Administracion constituian gastos comunes a ambas actividades, debiendo
aplicarse un porcentaje de deduccion.

Respecto al método de calculo de dicho porcentaje, el Tribunal validé el
criterio seguido por la Inspeccion, consistente en ponderar los ingresos
generados por la actividad econdmica sujeta a IVA respecto del total de
ingresos obtenidos por la entidad -incluidos los dividendos derivados de la
mera tenencia de participaciones- y excluyendo del computo otras partidas
extraordinarias que podian distorsionar el calculo.
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Ambito fiscal (cont.)

Impuesto especial sobre
Hidrocarburos

Impuesto sobre
Determinados Servicios
Digitales (IDSD)

No es conforme al Derecho de la Unién el tramo autonémico del
Impuesto sobre Hidrocarburos.

Resolucion del TEAC 04491/2021 de 27/03/2025

ElI TEAC adapta su criterio a la reciente doctrina del TJUE también adoptada
por el TS sobre la devolucion de las cuotas ingresadas por el tramo
autondmico del Impuesto sobre Hidrocarburos y reconoce que el tipo
autonémico del Impuesto sobre Hidrocarburos establecido en el art. 50.ter de
la Ley 38/1992 resulta contrario a la Directiva 2003/96/CE. Dicha norma
europea, que establece un marco armonizado para la fiscalidad de los
productos energéticos, no permite que un mismo producto y uso soporte
tipos diferenciados segun la region de consumo, salvo en los casos
expresamente previstos y autorizados.

ElI TEAC concluye que, conforme a los principios de primacia y efecto directo
del Derecho de la Union, las autoridades nacionales —incluidos los 6rganos
economico-administrativos— estan obligadas a inaplicar las disposiciones
nacionales contrarias a la normativa europea.

La resolucion también analiza los requisitos para ejercitar este derecho de
devolucion. Estan legitimados quienes hayan soportado la repercusion legal
del impuesto —es decir, aquellos que figuran en la relacion juridico-
tributaria—, y no quienes simplemente hayan soportado su traslado
econdmico via precio.

Y si bien el derecho a la devolucion puede verse limitado por el principio de
enriquecimiento injusto, la carga de la prueba sobre la traslacion econémica
no puede recaer automaticamente sobre el reclamante, debiendo la
Administracion realizar las comprobaciones oportunas.

El TEAC perfila el alcance del hecho imponible del IDSD en relacion con
servicios de intermediacién digital: cuando la interfaz facilita la
contratacion, hay sujecion.

Resolucion del TEAC 05162/2024 de 28/03/2025

El caso versa sobre una filial del grupo XZ que obtiene beneficios derivados
de operaciones de financiacion en el contexto de la comercializacion de
productos y servicios. Para ello, emplea una pagina web propia y un
apartado dentro de la aplicacion de XZ.

La entidad defiende que no concurren las circunstancias exigidas legalmente
para que se dé el hecho imponible del IDSD ya que no ofrece una aplicacion
digital propia ni proporciona herramientas que permitan interaccion entre
usuarios o con proveedores. También sefiala que las interfaces digitales que
emplea actian como simples canales de comunicacion con los clientes, sin
que los usuarios participen activamente ni aporten valor afadido al modelo
de negocio, caracteristicas que considera esenciales para la aplicacion del
IDSD. Finalmente argumenta que, dado que el 100% de las operaciones
cuestionadas por la inspeccion se localizan en Espanfia, el impuesto no
deberia resultar aplicable, ya que ello desvirtuaria su finalidad extraterritorial
y atentaria contra principios constitucionales como la capacidad econémica y
la prohibicién de la doble imposicion.

ElI TEAC rechaza esta alegacion. Sefiala que, conforme a la documentacion
aportada y la doctrina de la DGT, la interfaz digital facilita la celebracion de
contratos de compraventa, interviniendo en la entrega y el pago de los
bienes o servicios. No es relevante que el contribuyente actie como un
intermediario, pues su papel es esencial al poner a disposicion de los

© 2025 KPMG Abogados S.L.P., sociedad espafiola de responsabilidad limitada profesional y firma miembro de la organizacion global de KPMG de oc—
firmas miembro independientes afiliadas a KPMG International Limited, sociedad inglesa limitada por garantia. Todos los derechos reservados. o=



KNOW TaxéLegal

N° 143 — Mayo/Junio 2025 | 37

Ambito fiscal (cont.)

Impuesto sobre
Determinados Servicios
Digitales (IDSD)

Impuesto sobre la Renta de
las Personas Fisicas (IRPF)

usuarios una plataforma que posibilita la contratacion. Ademas, la norma no
exige comunicacion directa entre usuarios para considerar la existencia de
un servicio de intermediacion en linea; basta con que la interfaz facilite la
realizacion de entregas o prestaciones. Por ultimo, el TEAC destaca que la
generacion de ingresos y la concrecion de contratos a través de la interfaz
constituyen un valor afiadido y confirman la naturaleza del servicio prestado,
superando la funcion comunicativa alegada.

Asimismo, se clarifica que la nocidn de “interfaz digital multifacética” no
requiere interaccion entre los usuarios entre si, sino la capacidad de
interactuar concurrentemente con la interfaz, lo cual si concurria en el caso
examinado. Igualmente, se rechaza que los usuarios no aporten valor
anadido al modelo de negocio, pues el Tribunal entiende que del simple
hecho de que se celebren contratos por medio de la plataforma resulta una
contraprestacion econémica para el contribuyente, propia de una actividad
de intermediacion.

Otro aspecto analizado por el TEAC es la inclusion en la base imponible del
IDSD de ciertos ingresos que el contribuyente percibia como consecuencia
de su intervencion en la financiacion de productos.

La resolucion recuerda que hay tres circunstancias para entender imputable
una rubrica a la base imponible: (i) que el ingreso esta relacionado con la
actividad de intermediacion; (ii) que el ingreso esta intimamente relacionado
con la propia actividad mediadora, incluyendo aquellas que facilitan el
cumplimiento de la actividad principal; (iii) que la actividad de facilitar el
cumplimiento de una obligacion relacionada con el pago esta incluida en la
propia intermediacion.

Por ello, aunque la entidad recurrente alega que son cantidades
indemnizatorias excluidas de la base imponible del IDSD, el TEAC considera
que dichos ingresos estan intimamente ligados a la actividad de
intermediacion digital, pues su percepcién deriva de la propia estructura
contractual y tiene una finalidad econémica coherente con el objeto mediador
de la interfaz.

EL TEAC determina cdmo se calcula la indemnizacion exenta en caso
de pasar de contrato ordinario a alta direccion.

Resolucion del TEAC 1218/2022 de 30/01/2025

ElI TEAC ha reiterado su criterio respecto a la tributacion en el IRPF de las
indemnizaciones percibidas por trabajadores que han pasado de una
relacion laboral comun a una relacién laboral especial de alta direccion.

La controversia gira en torno a la determinacién del importe que puede
considerarse exento en el IRPF conforme al art. 7 €) de la Ley 35/2006. En
este caso, la contribuyente habia prestado servicios bajo una relacion laboral
comun desde 1978 hasta 2003, fecha en que se suspendio dicha relacion al
asumir un puesto de alta direccién, que desempefio hasta 2011. En 2011 se
produjo el cese de la relaciéon mediante un despido colectivo pactado,
percibiendo una indemnizacion global sin distinguir entre ambos periodos.

Para el TEAC el andlisis de la cuestion impone diferenciar el tratamiento
fiscal en el IRPF de las indemnizaciones correspondientes al cese de cada
una de aquellas dos relaciones laborales que se extinguieron en la misma
fecha.
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Ambito fiscal (cont.)

Impuesto sobre la Renta de
las Personas Fisicas (IRPF)

Impuesto sobre Sucesiones
y Donaciones (ISD)

Asi, para el TEAC aunque la relacion laboral ordinaria o comun estuviera
suspendida, la indemnizacién correspondiente a ese periodo si puede gozar
de exencion, siempre que se calcule conforme a los parametros obligatorios
establecidos en el Estatuto de los Trabajadores para los despidos
improcedentes. El importe de la indemnizacion se determina en el resultado
de multiplicar el salario diario al tiempo en que ceso la prestacion de
servicios por los 45 dias de salario diario que dispone el art. 56 del Estatuto
de los Trabajadores, teniendo en consideracion los afios de servicio bajo el
régimen de relacién laboral ordinaria o comun. Asimismo, teniendo en cuenta
el periodo de tiempo en el que la relacion laboral comun estuvo suspendida,
el importe de la indemnizacion debe ser actualizado conforme al IPC hasta el
momento del pago efectivo de la indemnizacion (2011). El Tribunal rechaza
que se utilicen otras variables (como incrementos retributivos del sector o del
sucesor en el cargo) para actualizar la indemnizacion, por carecer de soporte
legal y por introducir subjetividad.

La parte correspondiente a la relacion laboral de alta direccion no goza de
exencion. EI TEAC recuerda que, para que proceda exencion en este tipo de
relacion especial, debe existir una indemnizacion minima fijada con caracter
obligatorio por la normativa. La jurisprudencia del Tribunal Supremo ha
reconocido exencion Unicamente en casos de desistimiento empresarial (7
dias por afo trabajado, maximo 6 mensualidades) o despido improcedente
(20 dias por afio, maximo 12 mensualidades), pero no en los supuestos de
despido colectivo como el aqui analizado. Al no existir en este caso una
indemnizacion minima obligatoria legalmente establecida, el importe
percibido por la extincion de la relacién de alta direccion queda plenamente
sujeto a tributacion.

Finalmente, destacar que el TEAC anula la sancion impuesta al considerar
que la resolucién sancionadora no motiva ni fundamenta la culpabilidad de la
contribuyente en la conducta que dio lugar a la regularizacion.

¢Cuando empieza a contar la prescripcion del ISD en una condonacion
recogida en documento privado?

Resolucion del TEAC 00513/2024 de 28/04/2025

ElI TEAC se pronuncia sobre la prescripcion del derecho de la Administracion
para liquidar transmisiones lucrativas inter vivos instrumentadas en
documentos privados, en el ISD. El caso concreto versaba sobre la
condonacion de una deuda entre sociedades vinculadas atribuida en ultima
instancia como donacidn a una persona fisica residente en Espania.

La cuestion controvertida reside en determinar desde qué momento debia
iniciarse el computo del plazo de prescripcion del derecho de la
Administracion para liquidar el ISD. La Inspeccién defendia que el plazo
debia computarse desde que la Administracion tuvo conocimiento del
documento privado de condonacion, recibido de las autoridades fiscales
extranjeras en 2018, conforme a lo dispuesto en el art. 48.2 del Reglamento
del ISD.

ElI TEAC rechaza esta interpretacion a la luz de la doctrina establecida por el
TS en su Sentencia de 30 de noviembre de 2020 (Rec. 4467/2018), que
considero dicho precepto reglamentario contrario al principio de jerarquia
normativa por alterar el régimen legal de prescripcion contenido en el art.
67.1 LGT.

En consecuencia, el TEAC establece que el plazo de prescripcion no puede
vincularse al momento en que la Administracion tuvo conocimiento del

documento, sino que debe contarse desde el devengo del impuesto, que se
sitlia en la fecha en que se produce el acto o contrato gratuito que se grava.
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En el caso concreto, aunque el documento privado fue fechado el 10 de
mayo de 2012, en él se reconocia expresamente que la condonacion surtia
efectos desde el 31 de diciembre de 2011, fecha que debe considerarse
como la del devengo a efectos del ISD.

Asi, el plazo de prescripcion comenzo a contarse desde el dia siguiente a la
finalizacion del plazo de autoliquidacion de 30 dias habiles desde el
devengo, sin que la Inspeccion iniciara actuaciones antes de transcurridos
mas de cuatro afos. En consecuencia, el Tribunal concluye que la deuda
tributaria estaba prescrita cuando se dicto el acuerdo de liquidacion en 2018,
desestimando el recurso de alzada interpuesto por la Administracion
autonémica y confirmando la anulacién del acuerdo de liquidacion y del
acuerdo sancionador.

Las autoliquidaciones complementarias tienen plena eficacia
interruptiva de la prescripcion del derecho a solicitar la devolucién de
ingresos indebidos.

Resoluciéon del TEAC de 31/03/2025 Res. 5971/2024

En esta resolucion el TEAC resuelve si la presentacion de autoliquidaciones
complementarias interrumpe el plazo de prescripcion del derecho a solicitar
la devolucioén de ingresos indebidos.

El supuesto de hecho parte de una entidad que presenté en 2020
autoliquidaciones complementarias del Impuesto sobre Sociedades de los
ejercicios 2017 y 2018, incrementando el importe a ingresar como
consecuencia de ajustes derivados de procedimientos anteriores.
Posteriormente, en 2024, solicito la rectificacion de esas mismas
autoliquidaciones complementarias al amparo de la declaracion de
inconstitucionalidad del Real Decreto-ley 3/2016, reclamando la devolucion
de los intereses de demora por ingresos indebidos. La Administracion
inadmiti6 estas solicitudes por considerar prescrito el derecho a la
devolucion.

La controversia juridica se centraba en determinar si las autoliquidaciones
complementarias presentadas en 2020 interrumpian el plazo de prescripcion
del derecho a solicitar la devolucién, computado desde la fecha de
presentacion de las autoliquidaciones originarias. La Administracion entendia
que dichas autoliquidaciones soélo interrumpian el plazo relativo al derecho
de la Administracion para determinar la deuda tributaria, pero no respecto al
derecho del contribuyente a solicitar devoluciones de ingresos indebidos.
Frente a ello, la entidad argumentaba que las autoliquidaciones
complementarias tenian como finalidad ajustar las bases imponibles
negativas conforme a resoluciones previas y que, por tanto, implicaban una
modificacion sustancial con efectos directos sobre el resultado de la
autoliquidacion.

ElI TEAC acoge la tesis del contribuyente y concluye que las
autoliquidaciones complementarias presentadas en 2020 constituyen una
actuacion fehaciente del obligado tributario conducente a la liquidacion de la
deuda tributaria y, por tanto, tienen plena eficacia interruptiva respecto del
derecho a solicitar la devolucién de ingresos indebidos. En consecuencia, el
coémputo del plazo de prescripcion debe reiniciarse desde la fecha de
presentacion de dichas autoliquidaciones complementarias, lo que permite
considerar presentadas en plazo las solicitudes de rectificacion formuladas
en 2024.
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Sobre la anulacion del acuerdo que inadmitid la rectificacion y el
reconocimiento del derecho a la devolucion de ingresos indebidos, basado
en la inconstitucionalidad del Real Decreto-ley 3/2016, el TEAC considera
que, al haber perdido validez los preceptos introducidos por el RD Ley
3/2016 (en particular, la disposicién adicional 15.2 y la disposicion transitoria
16.2.3 LIS), deben aplicarse las normas vigentes con anterioridad a su
entrada en vigor. En consecuencia, estima que procede rectificar las
autoliquidaciones afectadas, dejando sin efecto los elementos resultantes de
una normativa anulada.

Asi, se concluye que debe anularse el acuerdo impugnado y sustituirse por
otro que reconozca la procedencia de la rectificacion solicitada, conforme al
marco normativo anterior a la reforma introducida por el declarado
inconstitucional RD-ley 3/2016.

Este criterio se ha reiterado de forma expresa en otra Resolucion del TEAC
de 22 de abril de 2025 (RG 1296/2024).

El TEAR de Valencia reconoce la deducibilidad del IVA en cenas de
Navidad ofrecidas a empleados por tratarse de un gasto habitual
conforme a los usos empresariales.

Resolucion del TEAR de Valencia de 22/10/2024. Res. 08632/2022

El TEAR de Valencia analiza la deducibilidad del IVA soportado en una
factura relativa a una cena de Navidad ofrecida gratuitamente a los
empleados, tras haberlo rechazado la Inspeccion que habia considerados
que se estaba ante una atencion a asalariados excluida por el art. 96.uno.5°
de la Ley del IVA.

El Tribunal aplica una interpretacion sistematica del art. 96 LIVA, destacando
que, si bien la gratuidad del servicio podria situarlo inicialmente dentro de las
atenciones excluidas, el art. 96.uno.6° introduce una excepcién especifica
aplicable a servicios de hosteleria y restauracion -entre otros- cuando
estos gastos se ajustan a los usos y costumbres empresariales y son
deducibles en el Impuesto sobre Sociedades, conforme al art. 15 LIS.

El Tribunal considera que esta excepcion no puede quedar vacia de
contenido por el simple hecho de que el servicio se preste sin
contraprestacion. A juicio del Tribunal, existe una incompatibilidad
conceptual entre ambos preceptos: mientras el art. 96.uno.5° se refiere a
gastos ocasionales o esporadicos, el art. 96.uno.6° permite la deduccion
cuando el gasto tiene un caracter regular e institucional -como es el caso de
las cenas navidefias habituales-.

En consecuencia, al tratarse de un gasto vinculado a los usos internos de la
empresa, habitual y recurrente, y encajar dentro del supuesto excepcional
previsto en el art. 96.uno.6° LIVA, procede reconocer la deducibilidad del IVA
soportado.

Ademas, anula integramente la sancion impuesta por la Administracion al
considerar que no se ha justificado suficientemente la culpabilidad del
contribuyente, destacando que existia una interpretacion razonable de la
norma en un contexto juridico no exento de complejidad.
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Inaplicacién de la reduccion en el ISD: el TEAR exige prueba efectiva de
la afectacion econémica de créditos a socios.

Resolucién del TEAR de Valencia 46/00859 de 29/01/2025

El TEAR de Valencia ha desestimado una reclamacion sobre la procedencia
de aplicar la reduccioén en el ISD, en relacién con la transmision de la
empresa familiar, al considerar no acreditada la afectacion a la actividad
economica de un crédito contabilizado frente a la socia causante. El caso se
referia a una entidad familiar en la que uno de los activos principales
registrados era un crédito contra la socia, imputado contablemente a la
cuenta 551 “cuenta corriente con socios”, con movimientos financieros
recurrentes y apuntes contables que incluian gastos personales (teléfonos,
seguros, retiradas de fondos).

El reclamante sostenia que dicho crédito estaba remunerado a tipo de
mercado y reflejado en la contabilidad, lo que justificaria su caracter de
activo afecto y, por tanto, permitiria computar su valor en el calculo de la
reduccion por participaciones en entidad. Sin embargo, el TEAR, en linea
con la doctrina del Tribunal Supremo (STS de 10 de enero de 2022, entre
otras), recordo que si bien el art. 6.3 del RD 1704/1999 permite considerar
afectos determinados activos financieros -como créditos a terceros o
participaciones-, esta afectacion queda supeditada a que el elemento sea
efectivamente necesario para la actividad empresarial y no esté cedido a
socios o familiares para su uso personal.

En este caso, el Tribunal concluye que no se ha probado la existencia de un
contrato de préstamo ni se ha documentado de forma suficiente la
remuneracion pactada. Aunque se aportd un apunte contable que referia el
concepto “intereses” y una cifra coincidente con la cuenta de ingresos
financieros, no se presentd desglose alguno que permitiera vincularlo con
precision al crédito controvertido. Ademas, la naturaleza del crédito -con
movimientos compatibles con usos personales de los socios- refuerza la idea
de su desvinculacion funcional respecto de la actividad econdmica de la
empresa.

El TEAR subraya que, como regla general, la carga de la prueba de la no
afectacion de un elemento patrimonial contabilizado -por innecesario para el
desarrollo de la actividad- corresponde a la Administraciéon. No obstante, no
se consideran afectos los destinados exclusivamente al uso personal del
sujeto pasivo o de cualquiera de los integrantes del grupo de parentesco o
aquellos que estan cedidos, por precio inferior al de mercado, a personas o
entidades vinculadas. En esos casos, la afectacion a la actividad debe
acreditarse por el obligado tributario. EI mero registro contable en la “cuenta
corriente con socios” del crédito de la mercantil frente al socio no es prueba
de afectacion, si no va acompafada de pruebas suficientes de su
remuneracion y de que ésta sea a valor de mercado.
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Obligaciones de facturacion y adaptacion al Reglamento Verifactu para
farmacias que tributan en recargo de equivalencia.

Consulta vinculante V0981-25 de 10/06/2025

Una sociedad que desarrolla un software de contabilidad y gestion para
oficinas de farmacia consulta si sus clientes -titulares de farmacia acogidos al
régimen especial de recargo de equivalencia en IVA y que determinan sus
rendimientos en IRPF por estimacion directa- estan obligados a emitir facturas
y si deben adaptarse al Real Decreto 1007/2023, que regula los requisitos de
los sistemas informaticos de facturacion (Reglamento Verifactu). Asimismo,
plantea si ella misma ostenta la condicion de productora de sistemas
informaticos a efectos de la normativa tributaria.

La DGT concluye que, aunque el régimen de recargo de equivalencia exime de
emitir factura en general, esta obligacion si resulta exigible cuando el
contribuyente determina sus rendimientos en estimacion directa. Por tanto, las
farmacias consultadas deben emitir factura por cada operacion.

En cuanto al Reglamento Verifactu, al tributar por estimacion directa en IRPF y
utilizar sistemas informaticos para la gestion de sus operaciones, los titulares
de farmacia quedan dentro de su ambito de aplicacion.

Por ultimo, expone que la consultante tiene la condicion de productora de
sistemas informaticos, y como tal, debe garantizar que su software cumple con
los requisitos técnicos exigidos por la normativa, incluyendo integridad,
trazabilidad e inalterabilidad de los registros, asi como la emision de una
declaracién responsable incorporada en el sistema.

Holding operativas, funciones de administracion y régimen de grupo a
efectos del IVA.

Consulta vinculante V0234-25 de 05/03/2025

En el caso analizado, la entidad consultante es una holding que ostenta la
totalidad del capital de varias filiales, sobre las que ejerce funciones de gestion
mediante medios propios y para las que actia ademas como administradora
unica, percibiendo por ambas actividades una remuneracion diferenciada.

Partiendo de esta situacion, la DGT confirma que la consultante actia como
una holding mixta y, por tanto, tiene la condicién de empresario o profesional a
efectos del Impuesto sobre el Valor Afadido (IVA). Como consecuencia, todas
las prestaciones de servicios realizadas en el desarrollo de esta actividad
economica -incluidas las derivadas del desempefio del cargo de administrador-
estan sujetas al IVA. Este criterio se alinea con la doctrina establecida por el
Tribunal de Justicia de la Union Europea en los asuntos Polysar, Harnas &
Helm, Marle Participations y, mas recientemente, TP (asunto C-288/22).

En esta ultima sentencia, el TUUE aclara que un miembro del consejo de
administracion de una sociedad realiza una actividad econdmica sujeta al IVA
si presta servicios a titulo oneroso y de forma continuada, siempre que exista
una retribucion previsible.

No obstante, si no actua con caracter independiente -es decir, si no asume
riesgo econémico ni responde por su cuenta- dicha actividad no se considerara
realizada como empresario o profesional.

Ahora bien, cuando el administrador es una persona juridica, como en el caso
de la consultante, la ley presume que actua en el marco de una actividad
economica, por lo que las retribuciones percibidas quedan sujetas al impuesto.
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Adicionalmente, la entidad plantea qué ocurriria si se acogiera al régimen
especial del grupo de entidades en el IVA (REGE). Este régimen, introducido
en Espafia en 2008 en transposicion del art. 11 de la Directiva 2006/112/CE,
permite considerar como un Unico sujeto pasivo a un grupo de entidades,
entendido como una entidad dominante y sus entidades dependientes
establecidas en el territorio de aplicacion del impuesto. Para acceder a este
régimen, la entidad dominante debe ostentar al menos el 50% del capital de
sus dependientes, mantener dicha participacion durante todo el afio y no
depender de otra entidad residente con capacidad para ser dominante.

En su modalidad avanzada, el régimen permite que las operaciones entre
entidades del grupo se refacturen internamente a coste, lo que evita el
gravamen sobre el valor afiadido de las operaciones intragrupo, retrasando
el impuesto al momento en que se realizan operaciones con terceros.
Aunque las operaciones intragrupo siguen estando sujetas al impuesto, su
base imponible se calcula exclusivamente sobre los costes soportados por
las entidades en la adquisicion de bienes y servicios necesarios para prestar
los servicios al resto del grupo. De este modo, se consigue un efecto
equivalente a la no sujecion de las operaciones intragrupo.

En definitiva, la consulta confirma el criterio de que las sociedades holding
operativas, que prestan servicios de gestion y administracion a sus
participadas, realizan una actividad econdmica sujeta al IVA'y que la
retribucién percibida por sus funciones de administrador constituye la
contraprestacion de una prestacion de servicios sujeta al Impuesto sobre el
Valor Ahadido. Ademas, pueden aplicar, si se cumplen los requisitos, del
régimen especial de grupo de entidades.

Reduccion en el IRPF por alquiler de vivienda en zonas tensionadas:
requisitos en caso de nuevo contrato.

Consulta vinculante V0540-25 de 28/03/2025

Desde el 1 de enero de 2024 se ha modificado el art. 23.2 de la Ley del
IRPF, introduciendo nuevas reducciones sobre el rendimiento neto positivo
del capital inmobiliario derivado del arrendamiento de vivienda. Esta
reduccion puede alcanzar hasta el 90% si se cumplen determinados
requisitos, como que la vivienda esté ubicada en una zona de mercado
residencial tensionado y que el nuevo contrato contemple una rebaja de
renta significativa respecto al anterior.

Un contribuyente que alquil6 una vivienda el 1 de abril de 2024 con una
rebaja del 5,25% respecto a la renta del contrato anterior, en una zona
declarada de mercado residencial tensionado, plantea si podra aplicar la
reduccion del 90% prevista en el art. 23.2 a) de la Ley del IRPF en caso de
firmar un nuevo contrato con el mismo importe de renta, una vez finalizado el
contrato actual.

La DGT aclara que, si bien el actual contrato cumple los requisitos para
aplicar la reduccion del 90% (por tratarse de una nueva renta rebajada en
mas de un 5% en una zona tensionada), no ocurrira lo mismo con un nuevo
y sucesivo contrato que mantenga dicha renta. Para que vuelva a aplicarse
la reduccion del 90%, sera necesario que el nuevo contrato contemple una
rebaja adicional de al menos un 5% sobre la renta anterior (la del contrato
del 1 de abril de 2024), actualizada conforme a lo previsto en dicho contrato
y que la vivienda esté situada en una zona de mercado residencial
tensionando
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En definitiva, la reduccion del 90% en el rendimiento neto del capital
inmobiliario solo sera aplicable si en el momento de celebrar el nuevo
contrato se cumple una rebaja real adicional de la renta conforme exige la
norma, siendo la reduccion aplicable mientras se sigan cumpliendo los
requisitos.

Retribuciones de socios-administradores: calificacion fiscal y tipo de
retencion aplicable.

Consulta vinculante V0520-25 de 28/03/2025

La DGT analiza la calificacion y el tipo de retencion aplicable a las
retribuciones percibidas por administradores y socios trabajadores de
sociedades, en aquellos casos de socios que, ademas de ostentar el cargo
de administrador, prestan servicios a la sociedad por los que perciben una
retribucién, mientras que el cargo de administrador es gratuito.

La DGT aclara que, en todo caso, las retribuciones inherentes al cargo de
administrador tienen la consideracion de rendimientos del trabajo. No
obstante, en caso de que la sociedad no satisfaga al socio ninguna cantidad
por el ejercicio de las funciones propias del cargo de administrador, al ser
dicho cargo gratuito, dicho socio no debera imputarse ninguna retribucion en
tal concepto en su declaracién del Impuesto.

Cuando el socio-administrador presta servicios adicionales a la sociedad los
cuales, no estan subsumidos en las funciones propias del cargo de
administrador y se cumplen los requisitos del art. 27.1 LIRPF-es decir, que
exista una ordenacion por cuenta propia de medios de produccién y alta en
el régimen especial de auténomos o mutualidad alternativa-, las retribuciones
derivadas de dichos servicios se calificaran como rendimientos de
actividades econémicas. De no cumplirse estos requisitos, la calificacion
sera la de rendimientos del trabajo.

En cuanto a la aplicacion de las retenciones, dependera de la naturaleza de
la retribucion:

° Sila 19% si la sociedad factura menos de 100.000 euros, conforme
al articulo relacion se califica como rendimiento del trabajo, se
aplicara el tipo de retencion general conforme al art. 80 del
Reglamento del IRPF.

° Si se trata de rendimientos de actividades econémicas, la retencion
sera del 15% con caracter general, o el tipo reducido para nuevos
profesionales, segun el art. 101.5 LIRPF.

° En el caso de administradores retribuidos, se mantiene el 35% de
retencion, o el 80.1.3° del Reglamento del IRPF.

Por otra parte, la DGT sefala la obligacién de valorar las operaciones entre
partes vinculadas a valor de mercado, tanto a efectos del IS como del IRPF
del socio, segun lo dispuesto en los arts. 18 LIS y 41 LIRPF,
respectivamente.
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Criterio de la DGT sobre la identificacion de criptomonedas
transmitidas en el IRPF: consideracion como bienes homogéneos y
regla FIFO.

Consulta vinculante V0525-25 de 28/03/2025

En esta consulta la DGT determina los criterios que deben aplicarse para
identificar las unidades concretas de criptomonedas transmitidas a efectos
del célculo de la ganancia patrimonial en el IRPF. Se plantea si tales activos
pueden considerarse "valores homogéneos" en el sentido del articulo 8 del
Reglamento del IRPF y, en consecuencia, si debe aplicarse la regla FIFO
(first in, first out) para determinar las unidades transmitidas.

En su contestacion, la DGT parte del marco normativo y doctrinal aplicable a
los criptoactivos, recordando que las criptomonedas se consideran bienes
inmateriales y fungibles de acuerdo con la definicion contenida tanto en la
Ley 10/2010 de prevencion del blanqueo de capitales como en el
Reglamento (UE) 2023/1114, conocido como Reglamento MiCA. A pesar de
dicha fungibilidad, el Centro Directivo rechaza que las criptomonedas
encajen en la nocion de "valores homogéneos" prevista en el articulo 8 del
RIRPF, ya que esta se refiere exclusivamente a determinados instrumentos
financieros como acciones o participaciones de cualquier tipo de entidad o
de valor negociable.

No obstante, la DGT reconoce que, desde un punto de vista econémicoy
tributario, las criptomonedas de un mismo tipo deben considerarse bienes
homogéneos entre si, por su plena intercambiabilidad, origen en un protocolo
comun y falta de diferenciacion funcional o intrinseca. A partir de esta
homogeneidad sustancial, y dada la ausencia en la normativa del IRPF de
una regla especifica para identificar las unidades transmitidas en este tipo de
activos, la Administracion considera aplicable la regla general establecida en
otros preceptos para la disposicion de bienes homogéneos: el criterio FIFO.

En consecuencia, en caso de transmision parcial de criptomonedas de un
mismo tipo, adquiridas en diferentes fechas, se entendera que las unidades
transmitidas son aquellas adquiridas en primer lugar.

Cabe sefialar que el Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco
recientemente ha resuelto que el método FIFO no se aplica a criptomonedas
siendo este criterio discrepante con el mantenido por la DGT y las Haciendas
Forales.

Retribucion por dias trabajados en el extranjero: ¢tributa en Espaia o
en Bélgica?

Consulta vinculante V0373-25 de 20/03/2025

Un contribuyente residente fiscal en Espafia, empleado por una empresa
espafola, se desplazo durante 4 dias a Bélgica para realizar trabajos
derivados de un contrato firmado entre su empresa y un organismo de la
Administracion central espafiola. En su némina aparece una partida
identificada como “Salario Extranjero”, que no ha sido objeto de retencion, lo
que plantea dudas sobre su tributacion: si corresponde tributar por dicho
salario en Espafa o en Bélgica.

La normativa del IRPF establece que los contribuyentes residentes tributan
en Espafa por su renta mundial, con independencia del lugar donde se haya
generado. No obstante, los convenios de doble imposicion suscritos por
Espafa pueden modificar este criterio general. En este caso, el convenio
entre Espafa y Bélgica permite que el pais donde se realiza el trabajo
(Bélgica) grave esas retribuciones, aunque se establecen excepciones si se
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cumplen tres condiciones: que la estancia no exceda de 183 dias, que el
pagador no sea residente en Bélgica y que el salario no se soporte por un
establecimiento permanente alli situado. En este supuesto, al parecer se
cumplen esas condiciones, por lo que el salario podria tributar
exclusivamente en Espana.

En cuanto a la posible exencion del salario extranjero, prevista en el art. 7p)
de la Ley del IRPF, esta exige que el trabajo en el extranjero se haya
realizado para una empresa o entidad no residente en Espafa, o un
establecimiento permanente en el extranjero. Si bien se da el
desplazamiento temporal a Bélgica, no consta que los servicios se hayan
prestado para una entidad no residente, ya que el contrato que motivo el
viaje era con una entidad publica espafiola. Por tanto, la exencion no seria
aplicable salvo que se pudiera demostrar que el destinatario efectivo del
trabajo fuera una entidad extranjera y que se cumplen el resto de requisitos.
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Registro Mercantil

Si transcurren mas de 6 meses desde la fecha de inscripcion en el
Registro del certificado de no aprobaciéon de las cuentas anuales y la
fecha de presentacion de las cuentas, procede el cierre registral.

Resolucion de la DGSJFP de 14/05/2025

Este expediente tiene por objeto la negativa del registrador Mercantil a
depositar las cuentas anuales del ejercicio 2023 de una S.L., por falta de
depdsito previo de los ejercicios anteriores.

El recurrente sefala que el certificado de no aprobacion de las cuentas
anuales por parte de los socios de los afios comprendidos entre 2013 y 2022,
ambos incluidos, y la consiguiente apertura de la hoja registral, se inscribi6 en
el Registro Mercantil el 04/03/2024.

El art. 279.1 de la Ley de Sociedades de Capital (LSC) dispone: “1. Dentro
del mes siguiente a la aprobacion de las cuentas anuales, los
administradores de la sociedad presentaran, para su depdsito en el
Registro Mercantil del domicilio social, certificacién de los acuerdos de la
junta de socios de aprobacién de dichas cuentas, (...)".

Como sefiala la DGSJFP, el depésito de las cuentas de la sociedad
unicamente procede cuando hayan sido aprobadas por la junta general:
una vez aprobadas, su deposito es obligatorio quedando sujeto su
incumplimiento a las consecuencias de los arts. 282 y 283 LSC (cierre
registral y régimen sancionador, respectivamente); pero si no han sido
aprobadas por la junta general, no hay obligacion de depésito.

El art. 378 del Reglamento del Registro Mercantil (RRM) se refiere
expresamente al cierre del Registro por falta de depésito de las cuentas,
en cuyos apdos. 5, 6 y 7 se dispone lo siguiente:

«5. Silas cuentas anuales no se hubieran depositado por no estar
aprobadas por la Junta general, no procedera el cierre registral
cuando se acredite esta circunstancia mediante certificacion del
organo de administracién con firmas legitimadas, en la que se expresara
la causa de la falta de aprobacién o mediante copia autorizada del acta
notarial de Junta general en la que conste la no aprobacién de las
cuentas anuales. Para impedir el cierre, la certificacion o la copia
del acta debera presentarse en el Registro Mercantil antes de que
finalice el plazo previsto en el apdo. 1 de este articulo, debiendo
justificarse la permanencia de esta situacion cada 6 meses por
alguno de dichos medios. {(...).

6. En los casos de los apdos, 3, 4 y 5 subsistira la obligacion de
deposito de las cuentas correspondientes a los ejercicios
posteriores.

7. El cierre del Registro persistira hasta que se practique el
depdsito de las cuentas pendientes o se acredite, en cualquier
momento, la falta de aprobacién de éstas en la forma prevista en el
apdo. 5.»

Sin embargo, en el caso, la fecha en que se inscribié en el Registro
Mercantil el certificado de no aprobacion de las cuentas anuales por parte
de los socios de los afios comprendidos entre 2013 y 2022, fue el
04/03/2024, por lo que a la fecha de presentacion de las cuentas de 2023
(07/01/2025), habia transcurrido el plazo de 6 meses exigido por el art.
378.5 RRM, para justificar la permanencia de hoja registral abierta. Por lo
tanto, lo que procede es el cierre registral.

Concluye la DGSJFP por desestimar el recurso y confirmar la nota de
calificacion.
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Ambito legal (cont.)

Registro Mercantil

La DGSJFP considera en dos resoluciones que un seguro de
responsabilidad civil de administradores es un concepto retributivo que
debe constar en estatutos; no obstante, los “consejeros ejecutivos”
podran remitirse a su contrato.

Resolucion de la DGSJFP de 13/05/2025
Resolucion de la DGSJFP de 13/05/2025

Comentamos, conjuntamente, dos Resoluciones de idéntico objeto, dictadas
el mismo dia por la DGSJFP, en las que el registrador Mercantil se niega a
inscribir una clausula de los estatutos de una S.L. -relativa a la retribucién de
los administradores- cuyo Ultimo parrafo dispone: “La Sociedad esta
autorizada para contratar un seguro de responsabilidad civil para los
administradores”.

El registrador fundamenta su decisién en que ese ultimo parrafo permite a la
sociedad poder contratar, o no, un seguro de responsabilidad civil para sus
administradores. Para el registrador dicho seguro es un concepto
retributivo, a favor de los consejeros, que no cumple con la exigencia
de constancia en estatutos, y que se deja al arbitrio de la junta general o
del propio consejo, que es quien tiene facultades de contratacion,

Por ello, el registrador sefiala que se vulneran, ademas de numerosas
resoluciones de la DGRN, el art. 217 de la Ley de Sociedades de Capital
(LSC), cuyo apdo. 1 dispone: “El cargo de administrador es gratuito, a menos
que los estatutos sociales establezcan lo contrario determinando el sistema
de remuneracion”. Es decir -como apunta el registrador-, si el cargo de los
administradores es retribuido, en todo caso, en los estatutos sociales
debera constar el sistema de retribucion.

En la linea mantenida en anteriores pronunciamientos, la DGSJFP vuelve a
sefialar que el concreto sistema de retribucion de los administradores
debe estar, claramente, establecido en estatutos, determinando en qué
consiste: si en una participacion en beneficios, con los limites legalmente
establecidos, en dietas, en un sueldo mensual o anual, en seguros de vida,
planes de pensiones, utilizacién en beneficio propio de bienes sociales, en
entrega de acciones o derechos de opcion sobre las mismas o cualquier otro
sistema que se desee establecer.

La DGSJFP entiende que el parrafo controvertido de los estatutos, al
limitarse a establecer que “La Sociedad esta autorizada para contratar un
seguro de responsabilidad civil para los administradores”, no cumple con la
exigencia del citado art. 217 LSC, pues establece un sistema o concepto
retributivo aplicable a todos los administradores -no sélo a los
consejeros, como afirma el registrador-, no cumulativo y cuya existencia
no esta fijada en los estatutos sociales, sino que depende de la decision
de “la Sociedad”.

En este sentido, afirma la DGSJFP que la calificacién negativa sélo puede
confirmarse respecto de los miembros del consejo de administracion
que no sean consejeros delegados ni tengan atribuidas funciones
ejecutivas en virtud de otro titulo. En relacion con estos “consejeros
ejecutivos” la DGSJFP -sigue la doctrina de la STS de 26/02/2018, sobre la
flexibilidad en la interpretacion de los arts. 217 y 249 LSC- admite que, aun
cuando los distintos conceptos retributivos deban constar
necesariamente en los estatutos sociales, podran éstos remitirse al
contrato que se celebre entre el consejero ejecutivo y la sociedad para que
se detalle si se le remunerara por todos, o solo por algunos, de los
conceptos retributivos fijados en los estatutos.
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Ambito legal (cont.)

Registro Mercantil Por lo expuesto, la DGSJFP desestima el recurso y confirma la nota de

calificacion del registrador que deniega la inscripcion de la citada clausula
de los estatutos sociales -en los términos sefialados- sélo respecto de los
“consejeros ejecutivos”.

Para practicar en el Registro Mercantil anotaciones provisionales (p.ej.
de demanda) éstas deberan versar sobre hechos, actos o negocios que
sean susceptible de obtener reflejo registral.

Resolucion de la DGSJFP de 22/04/2025

El objeto de este recurso consiste en determinar si se puede practicar, o no,
en el Registro Mercantil anotacion preventiva de una demanda en la que se
solicita que se declare que el contrato de compraventa de acciones entre los
accionistas vendedores y una S.L. quedd perfeccionado, al haber ejercitado
la S.L. su derecho de adquisicion preferente reconocido en los estatutos
sociales de la S.A.

En concreto, la demanda se refiere al 76,67% del capital social, y el
demandante seria titular del 23,33 % restante.

Afirma la DGSJFP que, en el caso, se pretende la practica en el Registro de
una anotacién de demanda, cuyo resultado, aunque fuera estimatorio no
podria tener reflejo en el Registro Mercantil.

En efecto, la anotacion de la demanda, como asiento de eficacia temporal
limitada a la duracién del procedimiento judicial, presenta, entre otras, la
finalidad de dar a conocer la existencia de una demanda cuya estimacion
podria alterar el contenido registral, con la finalidad de enervar la presuncion
de buena fe de terceros que confian en lo que publican los asientos del
Registro.

Siendo el Registro Mercantil, esencialmente, un Registro de personas, para
quienes su hoja abierta refleja su historial juridico, las anotaciones
provisionales, como es la de demanda, deberan versar sobre hechos,
actos o negocios que sean susceptible de obtener reflejo registral, es
decir, en los que la resolucién judicial firme, posteriormente recaida,
produzca el resultado de incorporar un hecho, acto o negocio
susceptible de ser inscribible.

El Registro Mercantil no tiene por objeto, respecto de las S.A. y las S.R.L. la
constatacion y proteccién sustantiva del trafico juridico sobre las acciones o
las participaciones en que se divide el capital social, sino la de la estructura
y régimen de funcionamiento de tales entidades.

Tras estos argumentos, la DGSJFP desestima el recurso interpuesto y
confirma la nota de calificacion de la registradora

La DGSJFP avala la inscripciéon de dos escrituras: una, de declaracion
de pérdida de unipersonalidad de una sociedad y, la otra, de
compraventa de participaciones sociales; otorgadas ante el mismo
notario, el mismo dia, con nimeros de protocolo sucesivos.

Resolucion de la DGSJFP de 08/04/2025
En el recurso interpuesto contra la negativa del registrador Mercantil a

inscribir una escritura de declaraciéon de cese de la situacion de
unipersonalidad de una S.R.L.
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Se decide en este expediente si es inscribible, o no, una escritura otorgada
por el administrador Unico de una S.R.L. en la que este declaré que, como
consecuencia de la compraventa de participaciones sociales formalizada en
escritura publica autorizada por el mismo notario el mismo dia, la sociedad
ha perdido la condicion de unipersonal, y solicita que se haga constar tal
circunstancia en el Registro Mercantil.

Para el registrador es insuficiente la manifestacion del administrador tnico -
encargado de la llevanza y custodia del Libro Registro de Socios— de su
compromiso de hacer constar en aquel libro, la transmision de las
participaciones sociales.

Afirma la DGSJFP que, de la redaccion del art. 203 del Reglamento del
Registro Mercantil (RRM) se deduce como un “prius” (lo primero), que la
pérdida del caracter unipersonal de la sociedad conste en el Libro
Registro de Socios antes del otorgamiento de la escritura a través de la
que dicha situacién alcance publicidad en el Registro Mercantil.

Sin embargo, ante la peculiaridad de los casos en el que esa declaracién
sobre la unipersonalidad se hace en la misma escritura que da acogida a la
transmisioén de participaciones sociales que provoca tal resultado, la
DGSJFP vuelve a manifestar que tal exigencia a sus ultimos extremos,
dando virtualidad suficiente a la declaracion del administrador tnico, el
encargado de la llevanza de dicho Libro y de certificar su contenido.

Ahora bien, cuando la declaracién de unipersonalidad, de cambio de socio
unico o de la pérdida de aquel caracter se contiene en la misma escritura
mediante la que se formaliza la transmision que lo determina, aquélla
puede hacerse constar en el Registro si, con dicho instrumento publico
aparecen satisfechas todas las garantias que se pretende lograr con la
base documental a que se refiere el art. 203.1 RRM. Y asi se ha admitido en
casos en los cuales en la misma escritura calificada el administrador Unico,
como 6érgano competente para la llevanza y custodia del mencionado libro
registro de socios, declara que la transmision de las participaciones ya ha
producido el efecto sefialado y asume el compromiso de hacerlo constar en
aquél, de suerte que esta confirmando la regularidad de tal transmision.

La DGSJFP mantiene esta misma conclusién en el caso analizado, en que
la declaracion de pérdida del caracter unipersonal de la sociedad no se
realiza -por el administrador Unico- en la misma escritura de transmision de
participaciones sociales del socio Unico sino en una escritura otorgada ante
el mismo notario el mismo dia con nimero anterior de protocolo.

Por estas consideraciones la DGSJFP estima el recurso y revoca la
calificacion impugnada.
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Abreviaturas

AEAT Agencia Estatal de la Administracion Tributaria

AN Audiencia Nacional

AP Audiencias Provinciales

cC Cadigo Civil, de 24 de julio de 1889

CCom Cédigo de Comercio, aprobado por el Real Decreto de 22 de agosto de 1885

CE Constitucion Espariola, de 6 de diciembre de 1978

DGRN Direccién General de los Registros y del Notariado

DGSJFP Direccién General de Seguridad Juridica y Fe Publica

DGT Direccién General de Tributos

ET Texto Refundido de la Ley del Estatuto de los Trabajadores, aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2015, de 23 de
octubre

IAE Impuesto sobre Actividades Econdmicas

1BI Impuesto sobre Bienes Inmuebles

IIAA Impuestos Autonémicos

IIEE Impuestos Especiales

IILL Impuestos Locales

IIVTNU Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana

IP Impuesto sobre el Patrimonio

IRNR Impuesto sobre la Renta de No Residentes

IRPF Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

1S Impuesto sobre Sociedades

ISD Impuesto sobre Sucesiones Donaciones

ITPy AJID Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados

IVA Impuesto sobre el Valor Afiadido

JPI Juzgado de Primera Instancia e Instruccion

LC Ley 22/2003, de 9 de julio, Concursal

LEC Ley 1/2000, de 7 enero, de Enjuiciamiento Civil

LGT Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria

LH Ley Hipotecaria, aprobada por el Decreto de 8 febrero 1946

LIIEE Ley 38/1992, de 28 de diciembre, de Impuestos Especiales

LIP Ley 19/1991, de 6 de junio, del Impuesto sobre el Patrimonio

LIRPF Ley 35/2006, de 28 de noviembre, del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

LIS Ley 27/2014, de 27 de noviembre, del Impuesto sobre Sociedades

LISD Ley 29/1987, de 18 de diciembre, del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones

LIVA Ley 37/1992, de 28 de diciembre, del Impuesto sobre el Valor Afiadido

LJCA Ley 29/1998, de 13 julio, Jurisdiccion Contencioso-Administrativa

LOPJ Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial

LRJS Ley 36/2011, de 10 de octubre, reguladora de la Jurisdiccién Social

LSC Texto Refundido de la Ley de Sociedades de Capital, aprobado por el Real Decreto Legislativo 1/2010, de 2 de julio

OCDE Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo Econémico

RIIEE Reglamento de los Impuestos Especiales, aprobado por el Real Decreto 1165/1995, de 7 de julio

RIRPF Reglamento del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, aprobado por el Real Decreto 439/2007, de 30 de marzo

RIRNR Reglamento del Impuesto sobre la Renta de No Residentes, aprobado por el Real Decreto 1776/2004, de 30 de julio

RIS Reglamento del Impuesto sobre Sociedades, aprobado por el Real Decreto 634/2015, de 10 de julio

RISD Reglamento del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones, que aprueba el Real Decreto 1629/1991, de 8 de noviembre

RITP y AJD Reglamento del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados, aprobado por el Real
Decreto 828/1995, de 29 de mayo

RIVA Reglamento del Impuesto sobre el Valor Afadido, aprobado por el Real Decreto 1624/1992, de 29 de diciembre

RRM Reglamento del Registro Mercantil

TC Tribunal Constitucional

TEAC Tribunal Econémico-Administrativo Central

TEAR Tribunal Econémico-Administrativo Regional

TEDH Tribunal Europeo de Derechos Humanos

TFUE Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea, firmado en Roma el 25 de marzo de 1957

TGUE Tribunal General de la Unién Europea

TJUE Tribunal de Justicia de la Unién Europea

TRLGSS Texto Refundido de la Ley General de la Seguridad Social, aprobado por el Real Decreto Legislativo 8/2015, de 30 de
octubre

TRLHL Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de
marzo

TRLIRNR Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre la Renta de no Residentes, aprobado por el Real Decreto Legislativo 5/2004,
de 5 de marzo

TRLITP y AJD Texto Refundido de la Ley del Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados, aprobado por
el Real Decreto Legislativo 1/1993, de 24 de septiembre

TS Tribunal Supremo

TSJ Tribunales Superiores de Justicia

UE Unién Europea
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